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Hintergrund

Fur die Energiewende muss das deutsche Stromnetz ausgebaut werden.
Mit dem Vorhaben Nr. 2 hat Amprion den gesetzlichen Auftrag das
Gleichstromvorhaben Ultranet mit einer Lange von 340 km und einer
Ubertragungskapazitat von 2.000 Megawatt umzusetzen. Ein Grofteil des
Vorhabens soll auf bestehenden Strommasten umgesetzt werden. Als so-
genannte Hybridleitung werden Gleichstrom und Wechselstrom auf einem
Mast geflihrt. So steigt die Leistungsfahigkeit der Leitung, ohne dass sich
ihr Erscheinungsbild wesentlich &ndert.

Vor der Antragstellung auf Bundesfachplanung im Jahr 2014 stellte
Amprion den Tragern 6ffentlicher Belange in jedem Genehmigungsab-
schnitt das Vorhaben und den Planungsstand vor. Material der Veranstal-
tungen vom Januar und Oktober 2014 sind auf der Amprion-Internetseite
abrufbar. Mit der Offenlage der § 8-Unterlagen in der Bundesfachplanung
beginnt voraussichtlich in der zweiten Jahreshélfte 2017 die formelle Of-
fentlichkeitsbeteiligung durch die Bundesnetzagentur. Aus diesem Anlass
stellte Amprion Tragern oOffentlicher Belange mit dem zweiten Infoge-
sprach die Inhalte der §8-Unterlagen vor.

Fur das Infogesprach am 23. Mai 2017 in Pfungstadt waren die Trager 0f-
fentlicher Belange (TOB) im Genehmigungsabschnitt A von Ultranet ein-
geladen. Dieser reicht von Wallstadt bis nach Riedstadt und umfasst die
hessischen Landkreise BergstralRe, Darmstadt-Dieburg und Grol3-Gerau.
Eingeladen waren TOB der Vorzugsvariante sowie der zu untersuchen-
den Alternative (Bergstralie).

Ausfihrliche Informationen zu Ultranet und zu Amprion finden Sie auf der
Homepage: https://www.amprion.net/Netzausbau/Aktuelle-
Projekte/Ultranet/

Ziele und Ablauf des Infogesprachs

Mit dem Infogespréch zu Ultranet mdchte Amprion vor der Offenlage in
der Bundesfachplanung die Trager 6ffentlicher Belange Uber die Inhalte
der § 8-Unterlagen informieren.

Im Informationsgesprach stellte Amprion und ihr Umweltplaner ERM die
Eckdaten der Gleichstromverbindung Ultranet und die wichtigsten Inhalte
der 88-Unterlagen vor. Die Bundesnetzagentur gab als zustandige Ge-
nehmigungsbehorde anschlieRend einen Uberblick zum Genehmigungs-
verfahren, der Bundesfachplanung und informierte Uber den Ablauf der
Auslegung und der formellen Beteiligung.

Die Prasentation von Amprion, ERM und Bundesnetzagentur sowie weite-
re Planungsunterlagen zum Vorhaben Ultranet finden Sie auf


https://www.amprion.net/Netzausbau/Aktuelle-Projekte/Ultranet/
https://www.amprion.net/Netzausbau/Aktuelle-Projekte/Ultranet/
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https://www.amprion.net/Netzausbau/Aktuelle-
Projekte/Ultranet/Downloads.html

Dokumentation der Fragen und Antworten

Die Fragen der Teilnehmenden sind zusammen mit den entsprechenden
Antworten nachfolgend dokumentiert.

Fragen an Amprion

Wie ist die Zeitplanung bei Ultranet?

Ultranet befindet sich aktuell in der Bundesfachplanung, die wir im nachs-
ten Jahr abschlieBen mdchten. Amprion mdchte das nachfolgende Plan-
feststellungsverfahren im Jahr 2019 abschliel3en. Danach kann die Um-
setzung von Ultranet beginnen. Eine Inbetriebnahme von Ultranet ist 2021
geplant.

Sollte ein Ersatzneubau n6tig werden, kann Ultranet dann als
Erdkabel umgesetzt werden?

Nein. Die Vorhabentrager Amprion und TransnetBW haben den gesetzli-
chen Auftrag erhalten, die Gleichstromverbindung zwischen Osterath und
Philippsburg als Freileitung zu planen. Hintergrund ist die Nutzung beste-
hender Maste fur die Verbindung. Auch in dem Bereich des Ersatzneu-
baus (Birstadt-Wallstadt) ist die Beeintrachtigung in Freileitungsbauweise
geringer als als Erdkabel. Grund dafir ist die hohe Flacheninanspruch-
nahme von Erdkabeln durch den Leitungsschutzstreifen und die Baube-
darfsflache.

Geht ein Risiko von magnetischen Feldern bei Gleichstrom
aus?

Nein. Das magnetische Gleichfeld bei Ultranet bewegt sich im Bereich
des natirlichen Erdmagnetfeldes (50 uT). Den zuldssigen Grenzwert von
500 uT wird Ultranet deutlich unterschreiten.

Wechselwirkungen zwischen Gleich- und Wechselfeldern bei Hybridge-
stangen — dem gleichzeitigen Fiihren von Wechsel- und Gleichstrom auf
einem Mast — gibt es nicht.

Welche Leistung kann Ultranet mit Wechselstrom tGbertragen?

Die Gleichstromverbindung wird eine Kapazitat von 2.000 Megawatt ha-
ben. Ultranet kann alternativ auch mit Wechselstrom betrieben werden.
Anders als bei Gleichstrom kann dann die Leitung nur zu ca. 75% ausge-
lastet werden.


https://www.amprion.net/Netzausbau/Aktuelle-Projekte/Ultranet/Downloads.html
https://www.amprion.net/Netzausbau/Aktuelle-Projekte/Ultranet/Downloads.html
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Welche Stromtrassen plant Amprion durch Ultranet zuriickzu-
bauen?

Bei dem Ersatzneubau zwischen Biirstadt und Wallstadt baut Amprion die
bestehende Leitung ab und errichtet neue Maste. Der genaue Umfang
des Riickbaus kann noch nicht beziffert werden, wird jedoch im Zuge des
Planfeststellungsverfahrens erarbeitet.

Sind bei einem Ersatzneubau zusatzliche Kompensationsmal3-
nahmen notig?

Auch wenn neue Eingriffe bei einem Ersatzneubau in bestehender Trasse
minimiert werden, entsteht trotzdem die Notwendigkeit fir Kompensati-
onsmafinahmen, da beispielsweise neue Versiegelungen entstehen oder
Beeintrachtigungen wéahrend der Bauphase auftreten. Der genaue Um-
fang von KompensationsmafRnahmen ermittelt Amprion im Planfeststel-
lungsverfahren.

Sind in der Kostenbewertung der Trassenvarianten bereits
Kompensations- und Minderungsmafinahmen eingerechnet?

Nein. Die genauen Kosten fir Kompensations- und Minderungsmafnah-
men lassen sich erst mit der standortgenauen Planung beziffern. Diese
Berechnungen finden im nachfolgenden Planfeststellungsverfahren statt.

Wenn sich die Bestandsleitung in einem Natura-2000-Gebiet
befindet, kann dann auch Ultranet dort problemlos umgesetzt
werden?

Durch Ultranet darf sich die aktuelle Situation fur Flora und Fauna in ei-
nem Natura-2000-Gebiet nicht verschlechtern. Amprion muss erhebliche
Beeintrachtigungen vermeiden.

Die Umstande friherer Genehmigungen entsprechen nicht mehr der heu-
tigen Rechtslage. So wurden die Anforderungen an den Schutz von Natu-
ra-2000-Gebieten deutlich verschérft. Dies beeinflusst auch die Planung
von Ultranet.

In welchem Zusammenhang steht Ultranet mit dem geplanten
Leitungsbauvorhaben Urberach-Weinheim?

Mit dem im Bundesbedarfsplan festgeschriebenen Vorhaben 19 ,Urber-
ach-Weinheim-Daxlanden” planen Amprion und TransnetBW die Verstar-
kung des Wechselstromnetzes von 220 auf 380 Kilovolt in der Region. Ei-
ne gemeinsame Streckenfuhrung von Ultranet und Urberach-Weinheim
entlang der Bergstral3e wurde auf Wunsch der Bundesnetzagentur von
Amprion geprift und wird in den 88-Unterlagen dargelegt.

Das Ergebnis: Amprion mochte zwar Urberach-Weinheim entlang der
Bergstralie umsetzen, nicht jedoch Ultranet. Ultranet soll alternativ von
Pfungstadt Uber Blrstadt nach Riedstadt verlaufen und damit die Um-
spannanlage Birstadt einbinden. Eine gemeinsame Streckenfuhrung ent-
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lang der Bergstral3e hatte dort groRere bauliche MaRnahmen und damit
verbunden starkere Beeintrachtigungen der Schutzgiter zur Folge, als bei
der Umsetzung nur eines Vorhabens.

Fragen an die Bundesnetzagentur

Welche Unterlagen erhalten die Kommunen - die des gesamten
Vorhabens oder nur die ihres kommunalen Bereichs?

Die Kommunen erhalten nur die Unterlagen der Genehmigungsabschnit-
te, die relevant fur sie sind. Daher erhalten die Kommunen im Abschnitt A
die Unterlagen fir den Abschnitte A und fur den im Norden anschlie3en-
den Abschnitt D. Abschnitt D ist daher relevant, da auch in diesem Ab-
schnitt eine Entscheidung Uber eine links- oder rechtsrheinische Trassen-
fuhrung von Ultranet getroffen wird.

Betrachtet die Bundesnetzagentur bei ihrer Entscheidung zu
Ultranet auch das Vorhaben Urberach-Weinheim?

Die BNetzA entscheidet tber die Trassenfiihrung in beiden Vorhaben und
hat Amprion daher beauftragt, bei der Planung und den Untersuchungen
fur Ultranet auch das Vorhaben Urberach-Weinheim zu bertcksichtigen.
Dennoch bleiben beide Vorhaben voneinander getrennt und werden in ei-
genen Verfahren entschieden.

Die Bundesfachplanung zu Ultranet im Abschnitt A findet zeitlich vorgela-
gert statt. Eine Entscheidung zur Trassenfuhrung bei Urberach-Weinheim
im Rahmen der Bundesfachplanung wird erst nach der Entscheidung von
Ultranet erwartet.

Ihr Ansprechpartner fr Ultranet bei Amprion

Joélle Bouillon T 0231 5849 12932
Projektsprecherin E ultranet@amprion.net
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Vertreterlnnen vom
Vorhabentrager und BNetzA

Fur Fragen aus dem Plenum und beim anschliel3enden Info-Markt stan-
den folgende Personen zur Verfligung:

Amprion GmbH

Joélle Bouillon, Projektsprecherin Ultranet
Oliver Cronau, Projektleitung Ultranet
Heiko Gronau, Genehmigung

Ralf Machholz, Projektleitung Ultranet
Markus Roth, Projektierung

ERM GmbH

Barbelin van der Smissen
Nicole Schneider

Bundesnetzagentur

Stefan Haines

Protokoll:

Klemens Lihr (Moderation), IKU_Die Dialoggestalter
luehr@dialoggestalter.de, 0231/9311030

Dortmund, den 24.05.2017
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Gleichstromverbindung Ultranet
2. Infogesprach fur Trager offentlicher Belange

Abschnitt A, Riedstadt - Wallstadt
Pfungstadt, 23. Mai 2017

Amprion



Programmablauf

Infogesprach Ultranet, Abschnitt A

10.00 Begrtflung und Programmablauf

10.10 Kurziberblick und Ziele Ultranet

10.20 Uberblick §8-Unterlagen

10.50 Auslegung und Beteiligung durch die Bundesnetzagentur
11.00 Fragen und Anmerkungen

12.00 Infomarkt und Imbiss

12.30 Ende

2 Ultranet - 2. Infogespréch fiir Trager offentlicher Belange, 23. Mai 2017 ’4 amprion



Ziele der Veranstaltung

Frihzeitige Information tber die Inhalte der
§ 8-Unterlagen zur Bundesfachplanung vor
Verdoffentlichung und Offenlage im formellen
Verfahren

Personlicher Austausch und Mdglichkeit der
Ruckfragen zu den Inhalten

Information zum aktuellen Planungsstand und
Prognose zur Detailplanung im anschliel3enden
Infomarkt

Gesprach mit Amprion-Fachplanern aus den
Bereichen der technischen Planung,
Umweltplanung, Genehmigung und
Projektkommunikation

Ultranet - 2. Infogespréach fur Trager 6ffentlicher Belange, 23. Mai 2017




Uberblick Ultranet
Planungsstand und Ziele des Projekts

4  Ultranet - 2. Infogespréch fur Trager éffentlicher Belange, 23. Mai 2017 4 ’ amprion



RAUM OSTERATH

. * WUPPERTAL
® DUSSELDORF

Edeaten Ultranet ROMMERSKIRCHEN eg

VORZUGSTRASSENKORRIDOR
OSTERATH «» PHILIPPSBURG

= Vorhaben Nr. 2 im Bundesbedarfsplangesetz
(2013), Festlegung energiewirtschaftliche
Notwendigkeit und vordringlicher Bedarf

* WEISSENTHURM
* LIMBURG

.
KOBLENZ

= 340 km S PRk

= Ubertragungskapazitat: 2.000 Megawatt N

. Spannungsebene: =380 KV e e '

= Nutzung bestehender Trassen )
WALLSTADT

* HEIDELBERG

= Grol3teil Hybridleitung: Gleichstrom und
Wechselstrom auf einem Mast e

= Die Leistungsfahigkeit der Trasse steigt,
ohne dass sich ihr Erscheinungsbild
wesentlich andert.

Amprion
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Ultranet in Sudhessen
Ausblick

Abschnitt A, Riedstadt — Wallstadt, Vorzugstrassenverlauf

= Nutzung bestehender Maste, Austausch Isolation/Zubeseilung (25 km)
» Ersatzneubau Pkt. Burstadt Sud — Pkt. Wallstadt (18,6 km)

* Die neuen Isolatoren
sind fur Drehstrom- und
Gleichstrom geeignet.

 FUr den
Gleichstrombetrieb
erhalten sie zusatzliche
Steuereinheiten.

‘ amprion
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Ersatzneubau:
Beispiel Viernheimer Waldheide

Vorher Nachher

7  Ultranet - 2. Infogespréch fiir Trager offentlicher Belange, 23. Mai 2017 " amprion



Ablauf Bundesfachplanung
Ruckblick und Ausblick

Beteiligung der Offentlichkeit Abschnitt A (Riedstadt-Wallstadt)

= Amprion-Dialog vor Beantragung Bundesfachplanung: 01/2014:
Auftaktveranstaltungen mit Tragern offentlicher Belange 10/2014
= Bilaterale Gesprache und 6ffentliche Infomarkte von Amprion seit
weitere im weiteren Planungsverlauf an wechselnden Orten 11/2014
= Antrag auf Bundesfachplanung von Amprion (86 NABEG) 12/2014
= Offentliche Antragskonferenz der Bundesnetzagentur 02/2015
= Bundesnetzagentur legt Untersuchungsrahmen fest 06/2015
= Amprion reicht 88 Unterlagen bei Bundesnetzagentur ein, 06/2016;
derzeit Uberarbeitung der Unterlagen, Abgabe ab Q2/2017 Q2/2017
= Bundesnetzagentur lasst die Unterlagen auslegen Schritte
. stehen
= Offentlichkeit kann Stellungnahmen einreichen noch aus

= Bundesnetzagentur fuhrt Erorterungstermin durch

8  Ultranet - 2. Infogespréch fiir Trager offentlicher Belange, 23. Mai 2017 / ! amp rion



Blrgersprechstunden

9

Begleitend zur Bundesfachplanung ladt
Amprion zu weiteren 0Offentlichen
Blrgersprechstunden ein:

21. Juni, 17 — 19 Uhr
Griesheim, Blrgerhaus St. Stephan

22.Juni, 12 — 14 Uhr
Alsbach-Hahnlein, Burgerhaus Sonne

22. Juni, 17 — 19 Uhr
Lampertheim, Grol3er Saal Zehntscheune

Ultranet - 2. Infogesprach fur Trager offentlicher Belange, 23. Mai 2017

Amprion




Herzlichen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit!
www.netzausbau.amprion.net
www.direktzu.de/amprion

ultranet@amprion.net
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Ergebnis des Antrags gem. § 6 NABEG,

Bundesfachplanung

* \orgeschlagener
Trassenkorridor:

* Nutzung bestehender Leitungen/
Ersatzneubau in vorhandener
Trasse

= Alternativer Trassenkorridor:

= paralleler Leitungsneubau/
Leitungsneubau in neuer Trasse

Untersuchungsrahmen der BNetzA vom
15.06.2015 legt Inhalt und Umfang der
Unterlagen gem. 8§ 8 NABEG zur
Bundesfachplanung fest.

The world’s leading sustainability consultancy
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Unterlagen gem. § 8 NABEG, Bundestachplanung

» Zusammenfassung

» Veranlassung/ Beschreibung des Vorhabens
= Vorgezogener Alternativenvergleich

= Umweltbericht der Vorhabentragerin

» Raumvertraglichkeitsstudie

= Sonstige private und offentliche Belange
= Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung
= Artenschutzrechtliche Prognose

= Korridorvergleich

» Gesamtbeurteilung

The world’s leading sustainability consultancy




Betrachtungsgegenstand (Trassenkorridore)

Hessen

= vorgeschlagener
Trassenkorridor (zwischen
Riedstadt und Wallstadt)

WEISSENTHURM
* LIMBURG

FRANKFURT
AM MAIN
.

= alternativer Trassenkorridor
“Bergstralde” zwischen
Hahnlein und Wallstadt
(erganzt um Untervariante Trassanonor
zu Vorhaben Nr. 19 BBPIG) “ " =

Rheinland-

= grof3raumig: alternativer i
Trassenkorridor zwischen sl
WelilRenthurm und Burstadt
Inkl. kleinrAumige
Alternativen

WIESBADEN =

Vorgeschlagener
Trassenkorridor
Riedstadt - Wallstadt

RIEDSTADT

&
MAINZ

Alternativer
Trassenkorridor

°
°
)
() “
o Bergstralle

® HEIDELBERG

Baden-
Wirttemberg

The world’s leading sustainability consultancy ERM



= Vorgezogener Alternativenvergleich

= Umweltbericht der Vorhabentragerin

= Raumvertraglichkeitsstudie

= Sonstige private und offentliche Belange
= Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung
= Artenschutzrechtliche Prognose

= Korridorvergleich

The world’s leading sustainability consultancy ERM



Vorgezogener Alternativenvergleich - I

= Vergleich Strange 1 und 2
aus 8§ 6 Antrag zwischen
WeiRenthurm und Wallstadt = ¢
mit Untervarianten Ny L
(Alternativen 1a, 1b, 2a, 2b) |

= Ziel:
Prufung, ob eine der
Alternativen

kg -..‘( .....

gHesse 5 = g
. B ien, Eacnbem, FRANKFURT
WIESBADEN & A

- X “OFFENBAL

SRR Al N, e eruncrll "
Pfatz :

= _nhicht vernunftig®
gem. UVPG

.....
HEINS

vorgezogener Alternativenvergleich
O nNetzknotenpunkt

— Alternative 1a

= nicht in Betracht kommend® |— ue-

~— Alternative 2b iy
gem. NABEG —— Atermate 1 s,

e kleinraumige Alternativen EAN %

=— weitere Abschnitte

IE::] Bundeslandergrenzen . NEUS

Documtnt Pab ¥ OIS0 Vel aral JEIA 00, O om0 0T A AeAD_Bvags, 160823 mud
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Vorgezogener Alternativenvergleich - 11

= Bewertungsbereiche

The world’s leading sustainability consultancy

Ubereinstimmung mit allgemeinen Planungsgrundsatzen
(z.B. keine Querung von Siedlungsbereichen bei Neubau)

Ubereinstimmung mit

vorhabenbezogenen Planungsgrundsatzen
(z.B. Nutzung bestehender Freileitungen)

Summarische Auswirkungsprognose

zur Feststellung beeintrachtigter Umweltbelange
(Eingriffe — z.B. Flache, die durch Maststiele versiegelt wird
Kompensationsbedarf — Flache die zur Kompensation benotigt wird)

Kosten




Vorgezogener Alternativenvergleich - I1I

= Ergebnis
Alternativen 2a/b Alternativen la/b

Allgemeine n

Planungsgrundsatze B
Vorhabenbezogene n
Planungsgrundsatze B

Summarische n
Auswirkungsprognose B

Kosten - +

= Alternativen 2a/b westlich des Rheins werden abgeschichtet

= Vorgeschlagener Trassenkorridor und Alternative
“Bergstralde” (mit Untervariante Vorhaben Nr. 19 BBPIG)
verbleiben fur weitere Betrachtung

The world’s leading sustainability consultancy



= Vorgezogener Alternativenvergleich

= Umweltbericht der Vorhabentragerin

= Raumvertraglichkeitsstudie

= Sonstige private und offentliche Belange
= Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung
= Artenschutzrechtliche Prognose

= Korridorvergleich

25b, SENP L4
The world’s leading sustainability consultancy ERM



Umweltbericht der Vorhabentragerin - 1

= Gesetzliche Grundlage: § 14g UVGP
=> Ermittlung der

Relevanten Wirkungen des Vorhabens
(z.B. Flachen- und Rauminanspruchnahme)

fur das Vorhaben geltenden Ziele des Umweltschutzes
(Gesetze, Regel- und Planwerke)

Merkmale der Umwelt / des derzeitigen Zustands des Raumes
Voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen
MalRnahmen zu Vermeidung, Verringerung oder Ausgleich

* Vorgaben Untersuchungsrahmen:

= Vorgeschlagener Trassenkorridor und alternativer Trassenkorridor
,Bergstralle” (inkl. Untervariante Vorhaben Nr. 19 BBPIG)

= Bewertung von Trassenkorridor und Trassenachse

The world’s leading sustainability consultancy




Umweltbericht der Vorhabentrdagerin - 11

» petrachtete Schutzguter:
= Menschen, einschl. menschlicher Gesundheit
= Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt
= Boden
= Wasser
= Luft und Klima
» Landschaft
= Kultur und sonstige Sachguter

= verwendete Datengrundlage:
= Amtliche Daten zur Realnutzung (ATKIS-Daten DLM)
= Bauleitplanung der Gemeinden (zum Abgleich)

= Schutzgebietsdaten, Daten zu Lebensraumen und
Artvorkommen, Landschaftsrahmenplane

The world’s leading sustainability consultancy



Umweltbericht der Vorhabentragerin - 111

» Voraussichtliche erhebliche Umweltauswirkungen von
erhohter Bedeutung (vorgeschlagener Trassenkorridor
und Alternative ,Bergstral3e®)

» Bezug Trassenkorridor: fast vollstandig bedeckt
(ohne Berucksichtigung von Vermeidungsmalinahmen)

» Bezug Trassenachse:

Bereiche bei Ersatzneubau und Querungslange > 400m
(mit Bericksichtigung von Vermeidungsmalinahmen)

=> Einsatz von Mal3nahmen in der Planfeststellung zu
Vermeidung, Verringerung oder Ausgleich madglich

The world’s leading sustainability consultancy
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= Vorgezogener Alternativenvergleich

= Umweltbericht der Vorhabentragerin

= Raumvertraglichkeitsstudie

= Sonstige private und offentliche Belange
= Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung
= Artenschutzrechtliche Prognose

= Korridorvergleich

1N |
The world’s leading sustainability consultancy ERM



Raumvertrdaglichkeitsstudie - 1

» Gesetzliche Grundlage
= §4 ROG

= Untersuchungsrahmen

= Vorschlagskorridor + Alternative ,Bergstraf3e®
(inkl. Untervariante Vorhaben 19 BBPIG)

* Bewertung von Trassenkorridor und Trassenachse
» Konformitatsbewertung fur alle Ziele und Grundsatze

The world’s leading sustainability consultancy



Raumvertrdglichkeitsstudie - II

= Betroffene Planungsregionen und mal3gebliche Plane

Bundesland Planungsregionen | Mafigebliche Pline
Baden- Landesentwicklungsplan Baden-Wiirttemberg, 2002
Wiirttemberg | ppoin Neckar Einheitlicher Regionalplan Rhein-Neckar, 2014
Einheitlicher Regionalplan Rhein-Neckar,
Teilregionalplan Windenergie, Dezember 2015
(Entwurf zur zweiten Offenlage)
Hessen Landesentwicklungsplan Hessen, 2000
Siidhessen Regionalplan Stidhessen, 2010
(Sachlicher Teilplan Erneuerbare Energien Regionalplan
Siidhessen, 2013 in Aufstellung)
Frankfurt Rhein- Regionaler Flachennutzungsplan Frankfurt Rhein-
Main Main, 2010
Rheinland- Landesentwicklungsprogramm IV, 2008
Ptalz*

Rheinhessen-Nahe

Regionaler Raumordnungsplan Rheinhessen-Nahe,
2014

*Das Bundesland Rheinland-Pfalz und die entsprechende Planungsregion Rheinhessen-Nahe

werden nicht direkt durch den Trassenkorridor, sondern lediglich in einem geringen Umfang
durch den erweiterten Untersuchungsraumes bertihrt.
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Raumvertraglichkeitsstudie - III

» Bewertung der Konformitat

* nicht gegeben:
mit den Erfordernissen der Raumordnung nicht vereinbar
(z.B. Ziel mit klarem Verbot von baulichen Anlagen)

» herstellbar:
mittels konfliktvermeidender Mal3nahmen
(z.B. Vermeidung der Schutzstreifenverbreiterung)

= Gegeben:
mit den Erfordernissen der Raumordnung vereinbar
(z.B. keine Festlegung zu Infrastrukturmaf3nahmen u.
Vorhaben steht Infrastrukturmafl3nahmen nicht entgegen)

The world’s leading sustainability consultancy



Raumvertraglichkeitsstudie - IV

= Ergebnis:

= Trassenkorridor:
mehrere Engstellen, an welchen die Nutzung der

Bestandsleitung bzw. —trasse einzige Moglichkeit im
Trassenkorridor

* Trassenachse:
bel Nutzung der Bestandsleitung bzw. -trassen ist
Konformitat mit Erfordernissen gegeben oder herstellbar

The world’s leading sustainability consultancy



Raumvertrdglichkeitsstu

*Korridor inkl. Variante A1

iﬂ#ﬂ =t
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= Vorgezogener Alternativenvergleich

= Umweltbericht der Vorhabentragerin

= Raumvertraglichkeitsstudie

= Sonstige private und offentliche Belange
= Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung
= Artenschutzrechtliche Prognose

= Korridorvergleich

25b, SENP L4
The world’s leading sustainability consultancy ERM



Sonstige 6ffentliche und private Belange

= Untersuchungsrahmen

» Voraussichtliche Kosten
= Kommunale Bauleitplanung
» Flachenneuinanspruchnahme

» [nfrastruktureinrichtungen, z.B.

= Verkehrswege
= Ubertragungs- und Verteilnetze (Energie, Gas)
= Ver- und Entsorgungsanlagen

= Weitere Belange, z.B.

= [ andwirtschaft
= Bergbau

The world’s leading sustainability consultancy



= Vorgezogener Alternativenvergleich

= Umweltbericht der Vorhabentragerin

= Raumvertraglichkeitsstudie

= Sonstige private und offentliche Belange
= Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung
= Artenschutzrechtliche Prognose

= Korridorvergleich
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Natura 2000 und Artenschutz

= Natura 2000

= 11 Vogelschutzgebiete
(5 km vom Trassenkorridorrand)

= 17 FFH-Gebiete

(1km vom Trassenkorridorrand,
5 km bei vogelschlaggefahrdeten Vogelarten im Gebiet)

— Keine erheblichen Beeintrachtigungen, z.T. unter
Anwendung von MalRhahmen zur Schadensbegrenzung

= Artenschutz
= Auswertung vorhandener Daten (vorw. MeRtischblatt-Ebene)

= Eintreten von Verbotstatbestanden nicht zu erwarten,
z.T. unter Anwendung von Mal3nahmen zur
Schadensbegrenzung

The world’s leading sustainability consultancy



= Vorgezogener Alternativenvergleich

= Umweltbericht der Vorhabentragerin

= Raumvertraglichkeitsstudie

= Sonstige private und offentliche Belange
= Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung
= Artenschutzrechtliche Prognose

= Korridorvergleich
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Korridorvergleich - |

m Untersuchungsrahmen:
= Vorschlagskorridor

= Alternative ,Bergstral3e®
= Variante A1 — nur ,Ultranet"

= Variante A2 — erganzt um Vorhaben Nr. 19 BBPIG

The world’s leading sustainability consultancy



Korridorvergleich - 11

Vorschlags-
korridor Variante Al Variante A2
(Teilabschnitt)

Vergleich der Korridordurchlissigkeit (Bezug Trassenkorridor)

Konfliktrisiken - + +
Konformitéat - + +
Konfliktbereiche 0 0 0
Engstellen (UB und RVS) - + +
Vergleich des Trassenverlaufs (Bezug Trassenachse)

Voraussichtliche erhebliche N .
Umweltauswirkungen

Konformitat 0 0 0
Konfliktschwerpunkte 0 0 0

(Umweltbericht und RVS)

The world’s leading sustainability consultancy



Korridorvergleich - 111

Vorschlags-
korridor Variante Al Variante A2
(Teilabschnitt)

Vergleich von Genehmigungsrisiken und Realisierungshindernisse

Zielkonflikte mit der

Raumordnung ! ! !
Konflikte mit Natura 2000-

. 0 0 0
Gebieten
Artenschutzrechtliche Belange 0 0 0
Technisch-wirtschaftlicher Vergleich
Technische Kriterien + - -
Wirtschaftliche Kriterien + - -
Weitere Belange
Kompensationsbedarf 0 0 0
Sonstige private u. 6ffentliche Nicht aussagekréftia

Belange

The world’s leading sustainability consultancy



Ergebnis

= Umweltbericht:
voraussichtliche erhebl.
Umweltauswirkungen kénnen
durch Minderungsmalinahmen
reduziert werden

* Raumordnung:
keine Konflikte

= Natura 2000:
keine erheblichen
Beeintrachtigungen zu erwarten

=  Artenschutz:
kein Eintreten von
Verbotstatbestanden zu erwarten

=  Technisch-wirtschaftlich
deutlich vorteilhaft

The world’s leading sustainability consultancy

Trassenkorridorvorschlag

Abschnitt Riedstadt - Wallstadt | 3 5 ) . ‘“jx_\\
o b - -
Sonstige Abschnitte | A : ) B

- Abschnittsgrenze

Leitungskategorie
2 - Nutzung Bestandsleitung
(geringfiigige Anpassungen)

3 - Nutzung Bestandsleitung
(punitueller Mastneubau)

w4 - Ersatzneubau
Administrative Grenzen
Bundeslandergrenze

Kreisgrenze

—

'l___j Gemeindegrenze e
0 25 5 km A '
I
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% Bundesnetzagentur

Die Bundesfachplanung

Stefan Haines, Referat 801 - Durchflihrung von
Zulassungsverfahren

Informationsveranstaltung ULTRANET
Pfungstadt, 23.05.2017
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http://www.bundesnetzagentur.de/

Die Bundesfachplanung £ \ < R

Antrag durch den Vorhabentrager

Antragskonferenz (zugleich Scoping)

Festlegung des Untersuchungsrahmens durch BNetzA
Vorlage der Unterlagen durch den Vorhabentrager
Behorden- und Offentlichkeitsbeteiligung
Erdrterungstermin

Entscheidung der BNetzA Uber den Trassenkorridor

Aufnahme des Trassenkorridors in den Bundesnetzplan

Stefan Haines | Informationsveranstaltung ULTRANET | © Bundesnetzagentur 23.05.17 2



Behorden- und Offentlichkeitsbeteiligung

Anhorung der Trager offentlicher Belange

- Aufforderung zur Stellungnahme mit Ubersenden der
Unterlagen

- Voraussichtliche Frist: zwei Monate

Beteiligung der Offentlichkeit

- Bekanntmachung auf Internetseite (www.netzausbau.de),
In Oortlichen Tageszeitungen und im Amtsblatt der
Bundesnetzagentur

- Veroffentlichung der Unterlagen im Internet
(www.netzausbau.de) und Auslegung der Unterlagen fur
einen Monat am Sitz der Bundesnetzagentur, in den
Aul3enstellen Mainz, Darmstadt und Eschborn und an
weiteren geeigneten Stellen

- Einwendungen kénnen bis einen Monat nach Ablauf der
Veroffentlichungsfrist erhoben werden (auch durch
Umweltvereinigun 3

en).
Stefan Haines | Informationsvegcmstaltg‘ug ULTRANET | © Bundesnetzagentur 23.05.17



% Bundesnetzagentur

Vielen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit!

Stefan Haines
Referat 801 - Durchfuhrung von Zulassungsverfahren

0228/14-5521
Stefan.Haines@bnetza.de
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