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STELLUNGNAHME DER VIER UBERTRAGUNSNETZBETREIBER ZUM
REFERENTENENTWURF EINES GESETZES ZU SOFORTMARNAHMEN
FUR EINEN BESCHLEUNIGTEN AUSBAUDER ERNEUERBAREN
ENERGIEN UND WEITEREN MARNAHMEN IM STROMSEKTOR

Die vier deutschen Ubertragungsnetzbetreiber (UNB) begriiRen den vorliegenden Entwurf zum EEG, welcher
die Ziele des Koalitionsvertrages konkretisiert. Es ist besonders wichtig, dass die neuen
Rahmenbedingungen schnell und verlasslich festgelegt werden, um die ambitionierten Ausbauziele bis 2030
zu erreichen.

Es ist aber nicht nur entscheidend, dass Uber die Beschleunigung des Ausbaus der Erneuerbaren Energien
gesprochen wird. Auch der Netzausbau muss dringend beschleunigt werden. Wir appellieren daher an
die Bundesregierung, zeitnah konkrete Vorschlage fir eine Beschleunigung der Planungs- und
Genehmigungsverfahren im Stromnetzbereich vorzulegen. Nur dann kann der griine Strom auch ins Netz
integriert und zu den Verbrauchern gebracht werden.

Darlber hinaus ist es von gro3er Bedeutung, dass in einem Stromsystem, dass in erster Linie auf
Erneuerbaren Energienfuldt,diese auch zunehmend Systemverantwortung tibernehmen und gesetzliche
Regelungen kritisch darauf geprift werden, ob sie Hindernisse dafiir beinhalten.

Im Folgenden finden Sie die Anderungsvorschlage und weitere Hinweise der vier UNB. Wir begriiRen die
Neuregelungen durch das Energie-Umlagen-Gesetz und die damit verbundene neue Systematik.

Daraus erklart sich auch der Umfang der Stellungnahme, in der Sie zunachst die uns prioritaren Punkte aus
dem Entwurf finden. Im weiteren weisen wir auf problematische Punkte in der Abwicklung hin, um
gemeinsam den effizientesten Weg zur Umsetzung der sehr komplexen Sachverhalte zu finden

Umlagen, Transparenzpflichten und Abwicklung (Kapitel I), S.2

Die UNB begriiRen es, dass mit dem vorliegenden Gesetzentwurf die Finanzierung der EEG-Umlage aus
dem Bundeshaushalt festgeschrieben wird. Dies kann Sektorkopplungstechnologien, wie beispielsweise
E-Mobilitat oder Warmepumpen mit direkter Stromnutzung gegentber anderen Techno logieoptionen
attraktiver machen.

Die Absenkung der EEG-Umlage und die Angleichung der Wélzung zwischen EEG, KWK-G und Offshore-
Netzumlage (ONU) fihren durch den Wegfall einer Vielzahl an Ausnahmetatbestdnden zu einer
EntbUrokratisierung und Vereinfachung bei allen Prozessbeteiligten.

e Wichtigistvorallem, dassdie Liquiditatsreserve im EEG von Marktpreiseffekten befreitwird und sich
am EEG-Gesamtzahlungsanspruch orientiert.

e Analog zum EEG sollte auch im KWK-G eine solche Reserve eingeflihrt werden.

e Die beihilfrerechtlichen Transparenzpflichten sollten so angepasst werden, dass die
Datenmeldungen der Anlagenbetreiber und Letztverbraucher in das Marktstammdatenregister
eingetragen werden.

e Es sind aber dartber hinaus noch Klarstellungen insbesondere im neuen Energie-Umlagen-Gesetz
(EnUG) aber auch in EEG, KWK-G, EnWG und den entsprechenden Verordnungen nétig, bezuglich
der Umsetzung der neuen Walzung und der Abwicklung.
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Offshore Netzumlage (ONU) (Kapitel I1), S.21
Es zeigt sich noch Anpassungsbedarf in der konkreten Ausgestaltung der neuen Regelung:
o Die Vorteilhaftigkeit und der Sinn und Zweck der Implementierung eines eigenen Bankkontos fir die
Offshore-Netzumlage sollte grundlegend Uberprift und ggf. darauf verzichtet werden.
e Die Begriffsdefinitionen der Offshore-Netzumlage und der Offshore-Anbindungskosten decken die
Offshore-Haftung nicht mit ab und sollten so gefasst werden, dass diese enthalten ist.
e Eswerden Sachverhalte, die in Bezug auf das EEG und KWKG anwendbar sind, auf die Offshore-
(Netz)anbindungskosten Gibertragen, die jedoch so nicht tGbertragbar sind.

Erneuerbare Energien fur Netzverluste ermdglichen!

Die vier UNB sprechen sich weiterhin dafir aus, das Herkunftsnachweisregister fiir die Deckung der
Verlustenergie aus Erneuerbaren Energien zu 6ffnen. Zu den detaillierten Vorschlagen verweisen wir auf
das dazu verdffentlichte gemeinsame Netzbetreiberpapier.

l. Umlagen, Transparenzpflichten und Abwicklung

Folgende abwicklungs- und walzungsrelevante Punkte aus EnUG, EEG und KWK-K sollten aus Sicht der
UNB gepriift werden:

Anlage 1 Nr. 10 EnUG: Liquiditatsreserve fir EEG um Marktpreiseffekte bereinigen

Grundsatzlich weisen die Ubertragungsnetzbetreiber darauf hin, dass in der aktuellen Gesetzesformulierung
der Verweis in Anlage 1 Nr. 10 nicht ,nach Nummer 1.2“ sondern ,nach Nummer 1.1.1" lauten musste, da
sich ,Nummer 1.2“ auf den KWKG-Finanzierungsbedarf bezieht und es hier um das EEG geht.

Daruber hinaus ware die Liquiditatsreserve nur auf den Differenzbetrag nach ,Nummer 1.1.1% zu beziehen
und nicht auf den ,Kontostand“ nach ,Nummer 1.1.2%

Unabhangig davon schlagen die Ubertragungsnetzbetreiber folgende Anpassung der
Berechnungsgrundlage vor:

Die Ubertragungsnetzbetreiber konnen bei der Ermittlung des EEG-Finanzierungsbedarfs hinsichtlich der
Prognose der Einnahmen und Ausgaben nach Nummer 1.21 zusétzlich eine Liquiditatsreserve vorsehen.

ber:ud@ehngt- Die L|qU|d|tatsreserve darf 10 Prozent des Dmﬁer:enzbeuag%s Gesamtzahlungsanspmchs
Nummer1.2 nicht Uberschreiten. Der Gesamtzahlungsanspruch wird ermittelt als Produkt der Mengen der
nach 8 19 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 2 vergiteten Anlagen und dem durchschnittlichen anzulegenden Wert dieser

Anlagen.

Begrindung:
Die in den vergangenen Monaten extrem angestiegen Borsenpreise haben kurzfristig zu sehr hohen EEG-

Kontostanden gefuhrt. Langfristig haben Borsenpreise aber auch grof3e Auswirkungen auf die Bestimmung
des zukunftigen EEG-Finanzierungsbedarfs. Bei hohen Future-Preisen sinkt der prognostizierte EEG-
Finanzierungsbedarf entsprechend. Damit einhergehend wirde - bei der bisherigen Bestimmungsmethode -
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auch die Liquiditatsreserve entsprechend sinken. Dies ware jedoch nur dann sachgerecht, wenn auch die
Risiken rucklaufig waren. Tatsachlich ist jedoch das Gegenteil der Fall: Nicht nur die Preise, sondern auch
die Preisvolatilitat nahm in den vergangenen Monaten d eutlich zu, womit das Marktpreisrisiko insgesamt
gestiegen ist.

Zur Berlcksichtigung des Marktpreisrisikos bei der Berechnung der Liquiditatsreserve soll die
Liguiditatsreserve zukinftig auf Grundlage des Gesamtzahlungsanspruchs der Anlagenbetreiber erfolgen.
Der Gesamtzahlungsanspruch entspricht den prognostizierten Einnahmen der Anlagenbetreiber. Er setzt
sich zusammen aus den Fo6rderzahlungen der Festvergitung sowie dem Zahlungsanspruch der
Anlagenbetreiber in der Direktvermarktung (Marktpramie + Vermarktungserlse).

Anlage 1 Nr. 10a (neu) EnUG: Liquiditatsreserve fur KWKG-Finanzierungsbedarf

Eine grundlegende Anderung des bisherigen Systems ist die Separierung der Einnahmen und Ausgaben in
einem separaten Bankkonto.

Aus Sicht der Ubertragungsnetzbetreiber ist die bisherige Abwicklungssystematik der KWKG basierten
Umlagen ohne separate Bankkonten ausreichend, um den Prozess transparent und effizient abzuwickeln.
Die Einfiihrung der Konten fihrt zu zusatzlichen Aufwanden und entsprechenden volkswirtschaf tlichen
Kosten, die letztendlich von den Umlagezahlern zu tragen sind.

Sofern die Einflhrung separater Bankkonten jedoch weiterhin durch den Gesetzgeber gewlnscht ist, f ihrt
dies in Verbindung mit der Einfihrung monatlich anpassbarer Abschlage zur Notwenigkeit einer
Liquiditatsreserve.

Dadurch wird aus Sicht der Ubertragungsnetzbetreiber auch die vom Gesetzgeber gewiinschte
Harmonisierung zur Vorgehensweise beim EEG erreicht. Da die KWKG-Férderung unabhéngig vom
Marktpreis erfolgt, sollte sich die Liquditatsreserve auf den Differenzbetrag beziehen.

Einfihrung einer Liquditatsreserve fiir den KWK-Finanzierungsbedarf (Anfligen einer neuen Nummer
10a nach Nummer 10 in der Anlage 1 EnUG)

10a: Liquiditatsreserve fur KWK G-Finanzierungsbedarf

Die Ubertragungsnetzbetreiber konnen bei der Ermittlung des KWKG-Finanzierungsbedarfs hinsichtlich der
Prognose der Einnahmen und Ausgaben nach Nummer 1.2.1 zuséatzlich eine Liquiditatsreserve vorsehen.
Die Liquiditatsreserve darf 10 Prozent des Differenzbetrages nach Nummer 1.2.1 nicht Giberschreiten.

Begrindung:
Verbunden mit der Einfuhrung der Mdglichkeit der Verteilnetzbetreiber, die Abschlage und somit die

Prognose monatlich anzupassen, verschiebt sich das unterjahrige Finanzierungsrisiko zu den
Ubertragungsnetzbetreibern. Damitgehen mogliche kurzfristige Finanzierungsrisiken und Kosten einher. Um
diese zu begrenzen ware die Einflihrung einer Liquiditatsreserve zur Berechnung der betroffenen Umlagen
erforderlich

Anpassung der Transparenzpflichten nach 8 71 EEG und § 56 EnUG
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Im Referentenentwurf ist vorgesehen, dass die UNB zukiinftig die Datenmeldungen zur Erfiillung der
Beihilfetransparenzpflichten in die Transparenzdatenbank der Europaischen Kommission (sog. TAM-
Meldungen) tbernehmen. Diese Meldungen wurden bisher von der Bundesnetzagentur durchgefiihrt. Der
aktuelle Referentenentwurf sieht vor, dass die relevanten Anlagenbetreiber und Letztverbraucher die
notwendigen Daten direkt an die UNB melden.

Da im Marktstammdatenregister (MaStR) bereits die fur die TAM-Meldungen notwendigen Kategorien
enthalten sind, schlagen die UNB eine Datenmeldung der Anlagenbetreiber und relevanten Letztverbraucher
Uber das MaStR vor. Dadurch muss kein zusatzlicher Meldeweg fur Anlagenbetreiber eingefiihrt werden und
Birokratie kann vermieden werden.

Die Ubertragungsnetzbetreiber werten die relevanten Daten aus dem MaStR aus. Fiir die Meldungen nach
§ 71 EEG werden aus den Datenmeldungen der Verteilnetzbetreiber zur Jahresabrechnung anschlief3end
die Datenséatze, die sich auf TAM-relevante Anlagen beziehen, herausgefiltert und die FGrdersummen auf
die einzelnen Betreiber laut MaStR aggregiert. Fur die Meldungen nach 8 56 EnUG werden zur Auswertung
der ersparten Umlagezahlungen die Datenlieferungen nach 8 50 Abs. 2b EnUG herangezogen.

Hinsichtlich der Daten von natlrlichen Personen, die nach § 15 Abs. 1 MaStRV im MaStR nicht veroffentlicht
werden, kann die Bundesnetzagentur laut 8 17 Abs. 1 Nr. 2 MaStRV Netzbetreibern zur Erfillung
gesetzlicher Aufgaben einen Zugang zu personenbezogenen Daten gewéahren. Um gesetzliche Unklarheiten
zu vermeiden ist ggf. fur die Aufnahme der Letztverbraucher ins MaStR eine Anpassung der MaStRV
erforderlich.

Die Regelung in § 56 Abs. 6 EnUG konnte dann beibehalten werden, wenn das BAFA die Eintragung in die
Transparenzdatenbank der Européischen Kommission vornimmt.

8§71 EEG 2023 § 56 EnUG — Beihilfetransparenzpflichten

(2) Anlagenbetreiber, die in einem Kalenderjahr | (1) Letztverbraucher, bei denen die Verringerung
kumulativ Uber alle Anlagen Zahlungen nach § 19 | und Begrenzung aller Umlagen nachTeil 4 bezogen
Absatz 1 oder § 50 dieses Gesetzes in einem | auf das letzte Kalenderjahr 100 000 Euro oder mehr

Umfang von insgesamt mehr als 100 000 Euro | betragt, miussen demUbertragungsnetzbetreiber

erhalten haben, muissen bis zum 31. Juli des | bis zum 31. Juli eines Kalenderjahres folgende
Folgejahres dem—Uberragungsnetzbetrelber | Angaben in  das  Marktstammdatenregister
folgende Angaben in das | eintragen-mitteilen:

Marktstammdatenregister eintragen mitteilen:

1. ihren Namen und ihre Anschrift
1. ihren Namen und ihre Anschrift,

2. wenn zutreffend, das Handelsregister,
2. wenn zutreffend, das Handelsregister, | Vereinsregister oder Genossenschaftsregister, in
Vereinsregister oder Genossenschaftsregister,in | das sie eingetragen sind, und die entsprechende
das sie eingetragen sind, und die entsprechende | Registernummer, falls keine Registernummer
Registernummer; wenn keine Registernummer
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zugeteilt wurde, ist hilfsweise die Umsatzsteuer-
Identifikationsnummer anzugeben,

4. die Angabe, ob der Anlagenbetreiber ein
Unternehmen im Sinn der Empfehlung
2003/361/EG der Kommission vom 6. Mai 2003
betreffend die Definition der Kleinstunternehmen
sowie der kleinen und mittleren Unternehmen
(ABI. L 124 vom 20.5.2003, S. 36) in der jeweils
geltenden Fassung oder ein sonstiges
Unternehmen ist,

5. die Gebietseinheit der NUTS-Ebene 2, in der
der Anlagenbetreiber seinen Sitz hat, nach der
Verordnung (EG) Nr.  1059/2003 des
Europaischen Parlaments und des Rates vom 26.
Mai 2003 Uber die Schaffung einer gemeinsamen
Klassifikation der Gebietseinheiten fir die Statistik
(NUTS) (ABI. L 154 vom 21.6.2003, S. 1), zuletzt
geandertdurchdie Verordnung (EU) Nr. 868/2014
der Kommission vom 8. August 2014 (ABI. L 241
vom 13.8.2014, S. 1), in der jeweils geltenden
Fassung,

6. den Hauptwirtschaftszweig, in dem der
Anlagenbetreiber tatig ist, auf Ebene der NACE-
Gruppe nach der Verordnung (EG) Nr. 1893/2006
des Europaischen Parlaments und des Rates vom
20. Dezember 2006 zur Aufstellung der
statistischen Systematik der Wirtschaftszweige
NACE Revision 2 und zur Anderung der
Verordnung (EWG) Nr. 3037/90 des Rates sowie
einiger Verordnungen der EG Uber bestimmte
Bereiche der Statistik (ABl. L 393 vom
30.12.2006, S. 1) in der jeweils geltenden
Fassung und

zugeteilt wurde, ist hilfsweise die Umsatzsteuer-
Identifikationsnummer anzugeben,

3. die Angabe, ob der Letztverbraucher ein
Unternehmen im  Sinn  der Empfehlung
2003/361/EG der Kommission vom 6. Mai 2003
betreffend die Definition der Kleinstunternehmen
sowie der kleinen und mittleren Unternehmen (ABI.
L 124vom 20.5.2003, S. 36) inderjeweils geltenden
Fassung oder ein sonstiges Unternehmen ist,

4. die Gebietseinheit der NUTS-Ebene 2, in der der
Anlagenbetreiber Letztverbraucher seinen Sitz hat,
nach der Verordnung (EG) Nr. 1059/2003 des
Europdischen Parlaments und des Rates vom 26.
Mai 2003 Uber die Schaffung einer gemeinsamen
Klassifikation der Gebietseinheiten fur die Statistik
(NUTS) (ABI. L 154 vom 21.6.2003, S. 1), zuletzt
geandert durch die Verordnung (EU) Nr. 868/2014
der Kommission vom 8. August 2014 (ABI. L 241
vom 13.8.2014, S. 1), in der jeweils geltenden
Fassung,

5. den Hauptwirtschaftszweig, in dem der
Anlagenbetreiber—L etztverbraucher tatig ist, auf

Ebene der NACE-Gruppe nach der
Verordnung (EG) Nr. 1893/2006 des Européischen
Parlaments und des Rates vom 20. Dezember 2006
zur Aufstellung der statistischen Systematik der
Wirtschaftszweige NACE Revision 2 und zur
Anderung der Verordnung (EWG) Nr. 3037/90 des
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Rates sowie einiger Verordnungen der EG Uber
bestimmte Bereiche der Statistik (ABI. L 393 vom
30.12.2006, S. 1) in der jeweils geltenden Fassung
und

(4) Wenn die Ubertragungsnetzbetreiber ein
abweichendes Verfahren zur Ubermittlung der
Angaben nach Absatz 2 vorgeben und
Formularvorlagen zu Form und Inhalt der
Mitteilung der Angaben nach Absatz 2
bereitstellen, mussen die Angaben unter
Verwendung dieser Formularvorlagen nach dem
vorgegebenen Verfahren Ubermittelt werden.

(2)  Wenn die Ubertragungsnetzbetreiber ein
abweichendes Verfahren zur Ubermittlung der
Angaben nach Absatz 1 vorgeben und
Formularvorlagen zu Form und Inhalt der Mitteilung
der Angaben nach Absatz 1 bereitstellen, missen
die Angaben unter Verwendung dieser
Formularvorlagen nach dem vorgegebenen

Verfahren dbermittelt werden.

(5) Die Ubertragungsnetzbetreiber veroffentlichen
bis zum 31. Dezember eines Jahres die nach
Absatz 2 eingetragenen oder die ihnen nach
Absatz 2 4 mitgeteilten oder die aus den
Jahresmeldungen  der  Verteilnetzbetreiber
ermittelten Angaben durch Einstellung in die
Transparenzdatenbank  der Europaischen
Kommission.

(3) Die Ubertragungsnetzbetreiber veroffentlichen
bis zum 31. Dezember eines Jahres die nach
Absatz 1 eingetragenen oder die ihnen nach den
Absatz 1 2 mitgeteilten oder die nach § 50 Abs. 2b
erhaltenen Angaben durch Einstellung in die
Transparenzdatenbank der Europadischen
Kommission.

(6) Wer zur Mittellung Eintragung nach Absatz 2
oder zur Mitteilung nach Absatz 4 verpflichtet ist,
muss dem Ubertragungsnetzbetreiber auf
Verlangen geeignete Nachweise zur Uberprifung
der Angaben nach Absatz 2 vorlegen. Satz1-ist

(4) Wer zur Mitteilung Eintragung nach Absatz 1
oder zur Mitteilung nach Absatz 2 verpflichtet ist,
muss dem  Ubertragungsnetzbetreiber — auf
Verlangen geeignete Nachweise zur Uberprifung
der Angaben nach Absatz 1 vorlegen. Satz-1istim
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§15 EnUG Ausgleich zwischen Ubertragungsnetzbetreibern und Verteilnetzbetreibern und § 50
EnUG

Die Ubertragungsnetzbetreiber bitten um eine rechtssichere Formulierung der ,vereinnahmten Umlagen’,
die von den Verteilnetzbetreibern an die Ubertragungsnetzbetreiber weitergeleitet werden miissen.
AuBerdem regen die Ubertragungsnetzbetreiber eine Ubertragung dieses Verstandnisses auf die
Mitteilungspflichten in 8§ 50 EnUG an, damit diese insoweit deckungsgleich sind.

Begrindung:

Aus Sicht der Ubertragungsnetzbetreiber ist die Formulierung ,vereinnahmte Umlagen* nicht eindeutig. Die
Ubertragungsnetzbetreiber gehen davon aus, dass die aktuell im KWKG angelegte Systematik der
Kostenweitergabe auf Basis der tatsachlichen Netzentnahmen fortgeftihrt werden soll. Hierfir sprechen aus
Sicht der Ubertragungsnetzbetreiber die Verweise in der Gesetzesbegriindung auf die aktuellen Regelungen
in 861k EEG2021 sowie insbesondere in §28 KWKG 2020. Da jedoch im EEG — anders als im KWKG — nur
die tatsachlich vereinnahmten Zahlungen an die Ubertragungsnetzbetreiber weitergeleitet werden mussten,
ist aus Sicht der Ubertragungsnetzbetreiber nicht ganz eindeutig, welches Verstandnis in § 15 EnUG
zugrunde gelegt werden soll. Auch die Inhalte in den Mitteilungspflichten nach § 50 EnUG bringen aus Sicht
der Ubertragungsnetzbetreiber insoweit keine Klarheit. Soist in § 50 Nr. 1 lit. d), lit. €) EnUG die Rede von
den ,eingenommenen‘ Umlagezahlungen und die durch Aufrechnung erloschenen Forderungen, was sich
eher am bisherigen EEG-Verstandnis zu orientieren scheint, wohingegen nach § 50 Nr. 2 lit. b) bb) EnUG
die ,Netzentnahmen aus ihrem Netzinsgesamt" mitzuteilen sind, was eher fir das bisherige Verstandnis aus
dem KWKG spricht.

Da sich der neue Walzungsmechanismus — wie bislang schon im KWKG — an der Netzentnahme orientiert,
meinen die Ubertragungsnetzbetreiber, dass sich die Bedeutung der ,vereinnahmten Umlagen* am
bisherigen Verstandnis aus dem KWKG orientiert. Dieses Verstandnis hat sich aus Sicht der
Ubertragungsnetzbetreiber in der Praxis auch bewahrt. Aufgrund der fehlenden Klarheit bitten die
Ubertragungsnetzbetreiber jedoch um eine rechtssicherere Formulierung in § 15 EnUG und um eine
Ubertragung dieses Verstandnisses auf § 50 EnUG.
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Anlage 1 Nr. 3.5 EnUG: Allgemeine Ausgaben

3.5 folgende Positionen, soweit sie jeweils zur Erflillung der Aufgaben nach dem Erneuerbare-Energien-
Gesetz oder einer Rechtsverordnung nach dem Erneuerbare-Energien-Gesetz oder dem Kraft-
Warme-Kopplungsgesetz oder einer Rechtsverordnung nach dem Kraft-Warme-Kopplungsgesetz
oder diesem Gesetz erforderlich sind:

[..]

Begrindung:
Nach dem Verstandnis der Ubertragungsnetzbetreiber sollen samtliche notwendigen Kosten zur Erfillung

von Aufgaben im Zusammenhang mit dem EEG bzw. KWKG Uber die jeweiligen Konten gewalzt werden.
Die vorgeschlagene Erganzung dient der Klarstellung, dass darunter auch Kosten zur Erfillung von
Aufgaben aus den zugehdrigen Verordnungen zu fassen sind. Ohne eine entsprechende Klarstellung besteht
aus Sicht der Ubertragungsnetzbetreiber das Risiko, dass die Kostenerstattung fir Aufgaben im
Zusammenhang mit der Abwicklung des EEG und KWKG, die sich nicht direkt aus dem EEG, KWKG oder
dem EnUG, sondern aus den zugehorigen Verordnungen ergeben, nicht tber die jeweiligen Konten gewalzt
wirden, sondern Uber die Erldsobergrenze und damit Giber die Netzentgelte erfolgen wiirde. Dies ware aus
Sicht der Ubertragungsnetzbetreiber aber nicht sachgerecht und kénnte dem Ziel der Kostentransparenz
und einer korrekten Zuordnung der Kosten zuwiderlaufen.

85 EnUG: Beweislast

Ist die Notwendigkeit oder die Hohe einzelner Paositionen bei der Ermittlung des EEG-Finanzierungsbedarfs
streitig, trifft die Beweislast die Ubertragungsnetzbetreiber.

Beqgrindung:

Die Ubertragungsnetzbetreiber weisen darauf hin, dass die Beweislastregel in § 5 EnUG in dieser
Allgemeinheit mit der Ausweitung der EEG Systematik auf den KWKG-Finanzierungsbedarf zu weitgehend
formuliert ist. § 5 EnUG Uibertragt die Beweislast vollstandig auf die Ubertragungsnetzbetreiber, sofem die
Notwendigkeit oder die Hohe einzelner Positionen bei der Ermittlung des Finanzierungsbedarfs streitig ist.
Bei der Ermittlung des Finanzierungsbedarfs auBerhalb des EEG sind die Ubertragungsnetzbetreiber aber
auch auf Daten und Prognosen unabhangiger Dritter, insbesondere der Verteilnetzbetreiber und des BAFA
(Warme- und Kaltenetze und -Speicher), angewiesen, deren Richtigkeit die Ubertragungsnetzbetreiber in
vielen Fallen weder uberprifen noch plausibilisieren konnen. Die Ubertragungsnetzbetreiber hatten u.U.
noch nicht einmal die Moglichkeit, bei Zweifeln an der Richtigkeit der Daten eine entsprechende Korrektur
zu erreichen. Aus diesem Grund sollte im Rahmen der Beweislast klargestellt werden, dass diese nur
insoweit gelten kann, als die Ubertragungsnetzbetreiber eigene Erkenntnisse oder Einflussmdglichkeiten auf
die konkreten Inhalte haben. AuRerdem ware wiinschenswert, dass durch eine geeignete Regelung die
Verteilnetzbetreiber auch zuklnftig qualitativ hochwertige Prognosen liefern. In diesem Zusammenhang ist
zu Uberlegen ob die Jahresprognose weiterhin maf3geblich fir die zu zahlenden Abschlége sein sollte (siehe
hierzu § 28 Abs. 4 KWKG 2020).
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§ 19 EnUG: Jahresendabrechnung

(1) Die Jahresendabrechnungen der nach diesem Teil zu leistenden Zahlungen erfolgen fiir das jeweils
vorangegangene Kalenderjahr

1. zwischen den Uhertraaunasnet: 31 _Juy K 3 3
2. zwischen den Verteilernetzbetreibern und den Ubertragungsnetzbetreibern zum 31. August eines
Kalenderjahres,

3. zwischen den Ubertragungsnetzbetreibern und den stromkostenintensiven Unternehmen zum 31. August
31 Juli eines Kalenderjahres und

4. zwischen den Verteilernetzbetreibern und den Netznutzern zum [einfligen: Datum oder nach den
Bestimmungen des Netznutzungsvertrages].

(2) Die sich aus den Jahresendabrechnungen ergebenden Zahlungsanspriiche missen innerhalbvon-zwel
Meonaten-nach-Rechnungsstellung bis zum 15. September ausgeglichen werden.

Begriindung:
Mit Einfdahrung der getrennten Konten ist eine Jahresendabrechnung zwischen den

Ubertragungsnetzbetreibern generell nicht mehr notwendig (daher kann der Satz gestrichen werden). Falls
der Gesetzgeber eine Jahresendabrechnung fordert, ware diese zum 31. August durchzufiihren, weil sie
parallel zu der Jahresendendabrechnung mit den Verteilnetzbetreibern zu erfolgen hat. Fir die
Ubertragungsnetzbetreiber macht eine vereinheitlichte Frist zum 31. August fur die Jahresendabrechnung
zwischen den Ubertragungsnetzbetreibern und den stromkostenintensiven Unternehmen ebenfalls Sinn.
Zur Erhohung der Rechtssicherheit erachten die Ubertragungsnetzbetreiber ein festes Datum
(15. September) als sinnvoller als eine zwei Monatsfrist.

§ 9 Abs. 2 EnUG: Offentlich-rechtliche Vertrage

(2) Die Vertrage nach Absatz 1 enthalten insbesondere nahere Bestimmungen zu der Verteilung der Mittel
zwischen den Ubertragungsnetzbetreibern. Der Vertrag fir die Zahlungen nach § 7 enthalt auch
Bestimmungen, nach denen Zahlungen aus dem Bundeshaushalt, die in einem Bescheid nach § 7
festgesetzt worden sind, aber im weiteren Zeitverlauf nicht zum Ausgleich des EEG-Finanzierungsbedarfs
benotigt werden, mit Einverstandnis aller Ubertragungsnetzbetreiber nicht ausgezahit oder zuriickgefordert
werden kénnen.

Begriindung:

Die Einbehaltung von noch nicht vereinnahmten Zahlungen durch den Bund sollte im Einvernehmen mit den
Ubertragungsnetzbetreibern erfolgen, da insbesondere die Riickforderung von Zahlungen Einfluss auf die
Anlagestrategien hat. Injedem Fall aber miissten die berechtigten Interessen der Ubertragungsnetzbetreiber
in der gesetzlichen Regelung angemessen beriicksichtigt werden.
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§ 10 EnUG: Ermittlung von Umlagen

(1) Der Finanzierungsbedarf wird durch Umlagen ausgeglichen, soweit er fiir das jeweilige Kalenderjahr nicht
durch Zahlungen der Bundesrepublik Deutschland vollstandig ausgeglichen wird.

(2) unverandert.

(3) Fur die Zwecke des Absatzes 1 gilt der EEG-Finanzierungsbedarf bis zu der in dem Bescheid nach § 7

Begrindung:
Bei der bisherigen Formulierung ist aus Sicht der UNB nicht hinreichend genug sichergestellt, dass sie

samtliche Kosten erstattet erhalten, die sie fir ihren Finanzierungsbedarf ermittelt haben. Die Fiktion in
Absatz 3 ,gilt als ausgeglichen® kdnnte ggf. so missverstanden werden, dass die Ubertragungsnetzbetreiber
selbst in den Fallen keine Umlage erheben dirften, in denen die Bundeszuschiisse nicht vollstandig zur
Deckung ihres Finanzierungsbedarfs ausreichen. Daher bitten die Ubertragungsnetzbetreiber um eine
entsprechende Klarstellung.

Aus Sicht der Ubertragungsnetzbetreiber kann § 10 Abs. 3 Nr. 1 und 2 EnUG gestrichen werden, da nach
§ 7 Abs. 1 EnUG ein Bescheid gegeniiber den Ubertragungsnetzbetreibern erlassen wird.

§ 14 EnUG: Ausgleich zwischen Ubertragungsnetzbetreibern

Die Ubertragungsnetzbetreiber haben untereinander einen finanziellen Anspruch auf Belastungsausgleich,
wenn sie bezogen auf die im Bereich ihrer Regelzone erhobenen Um- lagen und die nach den 6ffentlich-
rechtlichen Vertrdgen nach 8§ 9 jeweils erhaltenen Zahlungen der Bundesrepublik Deutschland hdhere
Zahlungennachdenin 8 13 Absatz 1 Satz 1 genannten Bestimmungen oder nach 8 13 abziglich von Erddsen
aus der Vermarktung nach 8 2 der Erneuerbare-Energien-Verordnung zu leisten hatten, als es dem
Durchschnitt aller Ubertragungsnetzbetreiber entspricht.

Begriindung:
Im EEG stehen den Vergitungszahlungen an die Verteilnetzbetreiber Erlose fur die Vermarktung von Strom

in der festen Einspeisevergitung entgegen. Diese sind bei der Bestimmung des horizontalen
Belastungsausgleichs entsprechend zu bertcksichtigen.
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§ 16 EnUG: Abschlagszahlungen

(1) Auf die Zahlungen nach diesem Teil kann der berechtigte Netzbetreiber monatlich zum 15. Kalendertag
fur den jeweils vorangegangenen Kalendermonat Abschlage in angemessenem Umfang verlangen.

(2) unverandert.
(3) unverandert.

(4) Bei Zahlungen an Ubertragungsnetzbetreiber sind die jeweils geman § 47 zu fiihrenden Bankkonten zu
verwenden.

Begriindung:
Eine Klarstellung des Zahlungsziels ,zum 15. Kalendertag” entspricht der bisherigen Regelung aus § 26
Abs. 1 EEG sowie § 28 Abs. 4 KWKG 2020. Eine klare Fristigkeit garantiert definierte Prozesse, verhindert

Abstimmungsaufwand und macht die Abwicklung planbar.

Aufgrund der Einflhrung separater Bankkonten (vgl. dazu auch Anmerkungen zu Anlage 1 Nr. 10a (neu)
EnUG) zur Abwicklung der energiewirtschaftlichen Umlagen ist aus Sicht der Ubertragungsnetzbetreiber
sicherzustellen, dass Zahlungen an die Ubertragungsnetzbetreiber unter Beachtung der jeweiligen
Bankverbindungen erfolgen. Nur so kann der erhebliche Aufwand nachtraglicher Differenzierung
unsachgemal verrechneter Umlagezahlungen sowie manueller Umbuchungen zwischen den
Bankverbindungen vermieden werden.

§ 20 Abs. 1 EnUG: Nachtragliche Korrekturen

aus einer durch

6. aus einer nach § 26 Absatz 2 des Erneuerbare-Energien-Gesetzes oder nach § 15 KWKG zu einem
spéteren Zeitpunkt fallig gewordenen Zahlung.

Begrindung zu § 20 Abs. 1 Nr. 5 EnUG:
Die Ubertragungsnetzbetreiber schlagen vor, die Notwendigkeit eines vollstreckbaren Titels zur Einbringung
von Anderungen von Strommengen oder Zahlungsanspriichen abzuschaffen.

Die Abwicklung eines Titels erfordert von allen Marktpartnern einen hohen manuellen Aufwand und
vergleichsweise hohe Kosten. Aus Sicht der Ubertragungsnetzbetreiber wird die Korrektur in Verbindung mit
dem vorzulegenden Wirtschaftspriifertestat hinreichend abgesichert. Daher sollte die Notwendigkeit eines
vollstreckbaren Titels gestrichen und durch das Einbringen des Wirtschaftsprifertestats ersetzt werden.
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Begriindung zu § 20 Abs. 1 Nr. 6 EnUG:

Bisher wird im § 20 Abs. 1 Nr. 6 EnUG nur Bezug auf das EEG genommen. Gleichwohl kdnnen auch
Zahlungen zu einem spateren Zeitpunkt aus dem KWKG fallig werden, wenn der Betreiber der KWK-Anlage
seiner Mitteilungspflicht nicht rechtzeitig nachgekommen ist. Daher sollte im 8 20 Abs. 1 Nr. 6 EnUG der
Bezug zum KWKG erganzt werden.

850 Nr. 2 EnUG: Verteilnetzbetreiber

a) unverandert.
b) einzelr-sowie zusammengefasst sowie sofern durch den Ubertragungsnetzbetreiber gefordert einzeln die
Endabrechnungenfirdie Umlagenfirdas jeweils vorangegangene Kalenderjahr f ir jeden Netznutzer, unter
Angabe insbesondere der Netzentnahmen aus ihrem Netz insgesamt und sofern durch den
Ubertragungsnetzbetreiber gefordert — soweit einschlagig —

aa) der Nummern des Registers,

bb) derNetzentnahmen-aus-ihrem-Netz insgesamtund

cc) im Fall von Netzentnahmen, fir die eine Verringerung der Umlagen in Anspruch genommen
wurde, der Netzentnahmen aufgeschliisselt nach Entnahmestelle und Letztverbraucher,

¢) unverandert.

Begriindung:
Die Ubertragungsnetzbetreiber halten die grundsatzliche Ubermittlung der Endabrechnungen fir die

Umlagen durch die Verteilnetzbetreiber in zusammengefasster Form fur ausreichend, um eine hinreichende
Genauigkeit innerhalb der jeweiligen Belastungsausgleiche sicherstellen zu kénnen. Hierbei ist lediglich
weiterhin die Differenzierung nach unterschiedlichen Umlagehdhen (-kategorien) ndtig.

Ein dariberhinausgehender Detailierungsgrad fiihrtin den meisten Féllen lediglich zu einer extrem erhéhten
Komplexitat des Gesamtprozesses, wohl aber nicht zu einer entsprechenden Qualitatssteigerung.
Gleichwohl begriiRen die Ubertragungsnetzbetreiber die Moglichkeit, in begriindeten Verdachtsfallen
ausnahmsweise detailliertere (Entnahmestellen- und Letztverbraucher-scharfe) Meldungen verlangen zu
kénnen.

§51 Abs. 1 und 3 EnUG: Ubertragungsnetzbetreiber

(1) Die Ubertragungsnetzbetreiber miissen auf inrer gemeinsamen Internetseite veroffentlichen
1. unverziglich nach ihrer Ubermittlung die Angaben nach den 88 49, 50 und 52 einschlieBlich der
Angaben zu den unmittelbar an ihr Netz angeschlossenen Anlagen,

2. bis zum 31Juli 30. September eines Kalenderjahres:
a) die Angaben und die Endabrechnungen im Sinnvon § 49 50 Nummer 1 und 2 fur Anlagen, die
unmittelbar oder mittelbar an ihr Netz angeschlossen sind,

b) unverandert.

¢) zusammengefasst fir jeden Verteilernetzbetreiber
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aa) die Endabrechnungennach § 42 50 Nummer 2 Buchstabe a sowie die Zahlungen nach 8§ 13
Absatz 1 und

bb) die Endabrechnungen nach § 49 50 Nummer 2 Buchstabe b,
(2) unverandert.
(3) Bei der Veroffentlichung nach Absatz 1 und-2

1. unverandert.
2. unverandert.

Begriindung:
Die Ubertragungsnetzbetreiber interpretieren den § 51 Abs. 1 Nr. 1 so, dass hiermit die Veroffentlichung der

Bankkonten (vergleiche bisherige Regelung § 3 EEAV) gemeint ist.

Die Frist zur Veroffentlichung der Angaben in § 51 Abs. 1 Nr. 2 sollte auf den 30. September gelegt werden,
da gemal § 19 Abs. 1 Nr. 2 EnUG die Jahresendabrechnungen zwischen Verteilnetzbetreiber und
Ubertragungsnetzbetreibererst bis zum 31. August erfolgen. Demnach koénnen entsprechende
Vero6ffentlichungen nicht vorher durchgefiihrt werden.

Da 8 51 Abs. 2 sich ausschlie3lich auf die Prognosewerte bezieht, welche weder die fur die Erfullung des
Absatz 3 erforderlichen Angaben noch die entsprechende Granularitdt aufweisen koénnen, ist die
Einbeziehung dieses Absatzes in Absatz 3 nicht sachgerecht. Dies gilt in dieser Form fir alle Umlagen. Der
Verweis auf Absatz 2 sollte daher ersatzlos gestrichen werden.

§ 54 EnUG: Elektronische Ubermittlung, Nachvollziehbarkeit, Formularvorlagen

(1) unverandert.

Begriindung:
Seit der Einfuhrung der Pflicht zur Bereitstellung eines bundesweit einheitlichen Verfahrens im EEG 2014

(gultig ab dem 1.1.2016) hat kein einziges Elektrizitatsversorgungsunternehmen den von den
Ubertragungsnetzbetreibern bereit gestellten Webservice genutzt. Stattdessen werden die etablierten
elektronischen Portallésungen zum Datenaustausch verwendet. Die Bereitstellung eines einheitlichen
Verfahrens fuhrt zu laufenden Kosten, denen mangels Nutzung keinerlei Nutzen gegentbersteht. Aus diesen
Grinden sollte die Verpflichtung gestrichen werden, zumal der Grof3teil der Verteilnetzbetreiber nur in einer
Regelzone aktiv ist und somit von einem einheitlichen Verfahren auch nicht profitieren wirde.
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8§59 EnUG: Information der Bundesnetzagentur

(1) Die Ubertragungsnetzbetreiber miissen der Bundesnetzagentur bis zum 31—Marz 30. April eines
Kalenderjahres fur die nach 8§ 47 zu fihrenden Bankkonten folgende Daten Gibermitteln:

1. die Einnahmen und Ausgaben des jeweils vorangegangenen Kalenderjahres jeweils aufgeschliisselt nach
den einzelnen in Anlage 1 aufgefihrten Einnahmen- und Ausgabenpositionen,

2. fir alle Viertelstunden des Vorjahres die Preise und Mengen des im borslichen Handel beschafften oder
veraulierten Stroms.

(2) Auf Anforderung der Bundesnetzagentur sind die Ubertragungsnetzbetreiber verpflichtet,

1. die Angaben nach Absatz 1 Nummer 2 bereits vor dem 31-Marz 30. April eines Kalenderjahres zu
Ubermitteln oder

2. die Kontoauszuge und die Angaben der gesonderten Buchfiihrung und Rechnungslegung vorzulegen.
(3) unverandert.

(4) unverandert.

(5) unverandert.

Begriindung:
Die Mitteilungspflichten der Ubertragungsnetzbetreiber gem. § 59 Abs. EnUG entsprechen den

Mitteilungspflichten aus dem § 4 Abs. 1 u. 3 EEAV. Eine Frist fiir die Ubermittiung bestand bisher lediglich
fur die Daten gem. § 4 Abs. 3 EEAV (,Preise und Mengen des im bdrslichen Handel beschafften oder
veraul3erten Stroms fur alle Viertelstunden des Vorjahres®). Die Daten zu den aufgeschlisselten Einnahmen
und Ausgaben gem. § 4 Abs. 1 EEAV konnten bisher ohne konkrete Frist an die Bundesnetzagentur
ubermittelt werden. In der Regel wurden die Daten Ende April von den Ubertragungsnetzbetreibern zur
Verfligung gestellt. Aufgrund der geplanten Einfiihrung separater Bankkonten fiir unterschiedliche Umlagen
multipliziert sich der Arbeitsaufwand bei den Ubertragungsnetzbetreibern entsprechend. Um eine
Aufarbeitung der Einzelpositionen gewahrleisten zu kdnnen und den Arbeitsaufwand im Rahmen des
Quartalsabschlusses zu entzerren, schlagen die Ubertragungsnetzbetreiber vor, die Frist fur die
Datenmeldungen auf den 30.04 zu verschieben.

§ 60 EnUG: Vorausschau des EEG-Finanzierungsbedarfs

(1) unveréandert

(2) Die Angaben nach Absatz 1 Satz 2 Nummer 1 missen fir die folgenden Energietrager getrennt
veroffentlicht werden:

1. Wasserkraft,

2. Windenergie an Land,

3. Windenergie auf See,

4. solare Strahlungsenergie (getrennt nach Selaranlagen-des-ersten-und-deszweiten-Segments solare
Strahlungsenergie aus Freiflachenanlagen und aus sonstigen Anlagen),

5. Geothermie,

6. Energie aus Biomasse,

7. Deponiegas,

8. Klargas und

9. Grubengas.
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| (3) unverandert.

Begrindung:
Die Ubertragungsnetzbetreiber pladieren fir die Beibehaltung der bisherigen Formulierung gem. § 6 EEV.

Diese ist aus unserer Sicht im Gegensatz zum Gesetzesentwurf eindeutig und umfasst alle Anlagen solarer
Strahlungsenergie, d.h. auch diejenigen die keiner Ausschreibungspflicht unterliegen. Eine Abkehr von der
bisherigen Logik erfordert einen zusatzlichen Aufwand dem kein signifikanter Nutzen entgegensteht.

§ 66 EnUG Allgemeine Ubergangsbestimmungen in Verbindung mit §8 49, 50 und § 51

Die Formulierung im § 66 Abs. 2 Satz 3 EnUG - ,§ 49 bleibt unberthrt — in Verbindung mit der
Gesetzesbegriindung fuhrt zu einer nicht klaren Regelung bezliglich der unterjghrigen Umlageabrechnung
fur das Leistungsjahr 2023. Die Ubertragungsnetzbetreiber schlagen eine Klarstellung in der Begriindung
bezlglich der unterjahrigen Abwicklung fir das Leistungsjahr 2023 vor.

In der Gesetzesbegrindung wird angegeben, ,...dass die Uber die bisherigen Verpflichtungen
hinausgehenden Verpflichtungen erst zum 1. Januar 2024 verbindlich umzusetzen sind. Fur die
Jahresendabrechnung 2022 gilt nach Absatz1l ohnehin die frihere Rechtslage. Fur die
Jahresendabrechnung 2023 mussen die Mitteilungspflichten des Energie-Umlagen-Gesetzes implementiert
sein. Fur die Zwischenzeit ergeben sich die zwingend umzusetzenden Mitteilungspflichten aus der
Grundnorm des § 49 EnUG.“

Der Begrindung entsprechend soll die Jahresendabrechnung 2023 (in 2024) nach dem neuen Gesetz
erfolgen. In diesem Zusammenhang ist jedoch unklar, wie die unterjahrige Abrechnung der Umlagen fir das
Leistungsjahr 2023 zu erfolgen hat. Nach der bisherigen Gesetzeslage mussten die Verteilnetzbetreiber zum
31.08.2022 die Letztverbrauchsprognose fiur 2023 nach dem KWKG 2020 melden. Auf Basis dieser
Prognose fir 2023 wirde die unterjahrige Abrechnung der Umlagen gezwolftelt (fixiert) erfolgen.

Die Erwartungshaltung der Ubertragungsnetzbetreiber ist, dass die unterjahrige Umlageabrechnung in
2023 noch nach den Letztverbrauchskategorien und Regelungen in der am 31.12.2022 geltenden Fassung
des KWKGs erfolgen kann, da ggf. der Systemwechsel von einer fixierten Umlageabrechnung zu einer
unterjahrig durch den Verteilnetzbetreiber anpassbaren Netzenthahme- bzw. Fdrderprognose nicht
rechtzeitig in den IT-Systemen umsetzbar ist.

Die Jahresendabrechnung 2023 in 2024 nach dem EnUG ist davon unbenommen.

VordiesemHintergrund sollte die Begrindung oder der Gesetzestextbeziglich der unterjahrigen Abwicklung
fur das Leistungsjahr 2023 entsprechend angepasst werden.

Zusatzliche Hinweise zu den weiteren Gesetzen:
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EnWG - Energiewirtschaftsgesetz, KWKG - Kraft-Warme-Kopplung und sonstige Verordnungen

Die Ubertragungsnetzbetreiber schlagen im Sinne einer effizienten Abwicklung sowie zur Klarstellung von
Sachverhalten folgende Anpassungen vor:

Artikel 4 EnWG

817 f EnWG: Belastungsausgleich

Im Rahmen der Umlagebestimmung ist der vorgesehene relative Kostendeckel kaum umsetzbar. Fir die
Priifung der Uberschreitung eines relativen Deckels wird die Hohe des nicht durch die Besondere
Ausgleichsregelung privilegierten Letztverbrauchs bendétigt. Die finale Umlagehohe liegt allerdings zum
Berechnungszeitpunkt nicht vor. Dieses mathematische Problem lasst sich fir die
Ubertragungsnetzbetreiber kaum sinnvoll Idsen. Daher sollte der Absatz ersatzlos gestrichen werden.

Artikel 5 Stromnetzentgeltverordnung (StromNEV)

819 StromNEV: Sonderformen der Netznutzung

(2, S. 15) Die Kosten nach den Satzen 13 und 14 kénnen als Aufschlag auf die Netzentgelte anteilig auf
die Letztverbraucher umgelegt werden; die 88 26, 28 und 30 des Kraft-Warme-Kopplungsgesetzes vom
21. Dezember 2015 (BGBI. | S. 2498), das durch Artikel 14 des Gesetzes vom 29. August 2016 (BGBI. |
S. 2034) sind entsprechend anzuwenden mit der Maf3gabe, dass sich das Netzentgelt fir
selbstverbrauchte Strombeziige, die Uber 1 Gigawattstunde hinausgehen, an dieser Abnahmestelle
hdchstens um 0,05 Cent je Kilowattstunde und fiir Unternehmen des produzierenden Gewerbes, deren
Stromkosten fir selbstverbrauchten Strom im vorangegangenen Geschéftsjahr 4 Prozent des Umsatzes
im Sinne von 8 277 Absatz 1 des Handelsgesetzbuches ubersteigen, fur die Uber 1 Gigawattstunde
hinausgehenden selbstverbrauchten Strombeziige um héchstens 0,025 Cent je Kilowattstunde erhdhen.
Als Frist zur Jahresmeldungsmeldung ist die Frist gemaf § 50 Nr. 2

EnUG entsprechend anzuwenden.

Beqgriindung:
Durch die Anderung in § 50 EnUG miissen die Netzbetreiber die Jahresmeldung und den dazugehgrigen

Wirtschaftsprifervermerk dem Ubertragungsnetzbetreiber zum 31.05. (t+1) vorlegen. Ohne eine Anderung
in 819 Abs.2 Satz15 StromNEV  waren die  Netzbetreiber verpflichtet, zwei
Wirtschaftspriferbescheinigungen zum Letztverbrauch zu erstellen — eine nach EnUG zum 31.05. und eine
nach StromNEV zum 31.07. Dies fihrt bei den Netzbetreibern zu hoheren Kosten und auf allen Seiten zu
Mehraufwand. Die Ubertragungsnetzbetreiber schlagen daher vor, dass die Frist zum 31.05. fir die
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Jahresmeldung in § 19 Abs. 2 StromNEV oder eine gleichlautende Frist fur die Jahresmeldung der
StromNEV-Umlage im EnUG aufgenommen wird.

(2, S. 16) Die 88623, 62h-und =
d%-&raﬁt-Wa.tme—K@pplemg-sg@setz% §§ 45 und 46 des Energle Umlagen Gesetzes smd im Rahmen

der Erhebung des Aufschlags nach Satz 15 entsprechend anzuwenden.

Hinweis: Mit dieser Anderung entfallt die Privilegierung fiir Stromspeicher fiir die StromNEV-Umlage, welche
erst mit dem Kohleausstiegsgesetz (KAG) in 2021 eingefihrt wurde.

EEG - Erneuerbare-Energien-Gesetz
Artikel 2 - 8 3EEG: Begriffsbestimmungen

Begriindung:
Der Begriff der Stromerzeugungsanlage wird weiterhin in § 70 genutzt. Daher sollte der Begriff in den

Begriffsbestimmungen nicht gestrichen werden.

Artikel 2 - 8 48 Abs. 1b EEG: Solare Strahlungsenergie

(1a) FUr Strom aus Solaranlagen mit einer installierten Leistung von mehr als 1 Megawatt, deren
anzulegender Wert gesetzlich bestimmt wird, betragt dieser den Durchschnitt aus den Gebotswerten des
jeweils hdchsten noch bezuschlagten Gebots der Gebotstermine fiir Solaranlagen des ersten Segments
im Vorjahr.

(1b) Die Bundesnetzagentur veroffentlicht den Durchschnitt aus den Gebotswerten f iir das jeweils héchste
noch bezuschlagte Gebot aller Ausschreibungsrunden eines Kalenderjahres jeweils bis zum 31. Januar
des darauffolgenden Kalenderjahres.

Beqgriindung:
Die Ubertragungsnetzbetreiber schlagen vor, den § 48 Abs. 1b analog des § 46 Abs. 2 EEG 2021 zu

erganzen, da sonst keine Festlegung des Wertes erfolgen wirde.

Artikel 2 - § 48 Abs. 2a: Solare Strahlungsenergie

(2a) Wenn der Anlagenbetreiber den gesamten in einem Kalenderjahr in der Anlage erzeugten Strom mit
Ausnahme des Stroms, der in der Solaranlage oder in deren Neben- und Hilfsanlagen zur Erzeugung von
Strom im technischen Sinn verbraucht wird (\VVolleinspeisung), in das Netz eingespeist und dies dem
Netzbetreiber vor dem 1. Dezember des vorangegangenen Kalenderjahres mitgeteilt hat und eine
Volleinspeisung Uber die mess- und eichrechtskonforme Messeinrichtung sichergestellt ist, erhéht sich der
anzulegende Wert (...)
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Begrindung:
Gleiche Begrundung wie zu Artikel 1 § 100 Abs. 14 Satz 3.

Artikel 1 -8 100 Abs. 14 Satz 2 EEG: Allgemeine Ubergangsbestimmungen

Satz 1 ist nur anzuwenden, wenn der Anlagenbetreiber

1. dem Netzbetreiber nach dem ... [einsetzen: Datum der Bestatigung der Werte nach Satz 1 durch
Veroffentlichung des Bundesministeriums fur Wirtschaft und Klimaschutz auf seiner Homepage] schriftlich
mitgeteilthat, dass er die neuen anzulegenden Werte zur Kenntnis genommen hat und daher b eabsichtigt,
eine Solaranlage zu kaufen, und

2. fur die Solaranlagen nach der Mitteilung nach Nummer 1 verbindlich—bestellt ein
Netzanschlussbegehren unter Angabe des genauen Standorts und der zu installierenden
Leistung der Anlage gestellt hat.

Begriindung:

Die verbindliche Bestellung ist nach Ansicht der Ubertragungsnetzbetreiber nicht hinreichend juristisch
gesichert. Durch die Aufnahme des Netzanschlussbegehrens wird eine rechtliche Sicherheit geschaffen, die
mit der Investitionsentscheidung im Sinne verknipft ist. Auf das Netzanschlussbegehren wurde beispielhaft
in der Ubergangsvorschrift§ 66 Abs. 18 EEG 2012 inderab 1.4.2012 geltenden Fassung Bezug genommen.

Artikel 1 - 8 100 Abs. 14 Satz 3 EEG: Allgemeine Ubergangsbestimmungen

Wenn der Anlagenbetreiber den gesamten in einem Kalenderjahr in der Anlage erzeugten Strom mit
Ausnahme des Stroms, der in der Solaranlage oder in deren Neben- und Hilfsanlagen zur Erzeugung von
Strom im technischen Sinn verbraucht wird (Volleinspeisung), in das Netz eingespeist und dies dem
Netzbetreiber vor dem 1. Dezember des vorangegangenen Kalenderjahres, flir das Kalenderjahr 2022 vor
Inbetriebnahme der Solaranlage, mitgeteilt hat und eine Volleinspeisung Uber die mess- und
eichrechtskonforme Messeinrichtung sichergestelltist, erhdht sich der anzulegende Wert (...)

Beqgriindung:

Eine Mitteilung seitens des Anlagenbetreibers ist aus Sicht der Ubertragungsnetzbetreiber nicht
ausreichend. Ein Nachweis fir den erhohten Férderanspruch ist unerlasslich. Dies kann durch die seit
Jahrzehnten bewahrte Messanordnung zur Volleinspeisung in Abgrenzung zur Messanordnung zur
Uberschusseinspeisung sichergestelltwerden. Eine kaufmannisch-bilanzielle Volleinspeisung (vgl. § 11 Abs.
2) ist nur zulassig, wenn sowohl die Erzeugung als auch Einspeisung mit¥-stiindlicher Aufldsung gemessen
und bilanziert wird.

Artikel 2 - § 22b EEG: Burgerenergiegesellschaften

(5) Burgerenergiegesellschaften, deren stimmberechtigte Mitglieder oder Anteils - eigner, die juristische
Personen des Privatrechts sind, und mit diesen jeweils verbundene Unternehmen im Sinn von Artikel 3 des
Anhangs | der Verordnung (EU) Nr. 651/2014 der Kommission vom 17. Juni 2014 (ABI. L 187 vom
26.6.2014, S. 1) in den durfen fir funf Jahre ab der Mitteilung nach Absatz 1 Nummer 1 oder Absatz 2
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Nummer 1 keine Forderung nach diesem Gesetz oder einer auf Grund dieses Gesetzes erlassenen
Rechtsverordnung fir weitere Anlagen derselben Technologie und desselben Segments in Anspruch
nehmen. Eine Teilnahme an den jeweiligen Ausschreibungen nach § 28 oder § 28a Absatz 1 ist wahrend
dieses Zeitraums nicht zu- lassig.

Begrindung:
Hier fehlt aus Sicht der Ubertragungsnetzbetreiber ein Satzteil.

Artikel 2 - § 38b EEG: Anzulegender Wert fur Solaranlagen des 1. Segments

~WVenn es sich bei der Solaranlage um eine besondere Solaranlage nach § 37 Absatz 1 Nummer 3
Buchstabe a oder b handelt und die Anlage horizontal aufgestandert ist, erhéht sich der anzulegende Wert
nach Satz 1 um 0,5 Cent pro Kilowattstunde.”

Begrindung:
Die Ubertragungsnetzbetreiber erbitten eine Klarstellung, ob bei ,Moorflachen“ und Anlagen auf Parkplatzen

ausschlief3lich waagerechte Aufstanderungen Voraussetzungen sind, da es ggf. auch moderne Module in
vertikaler Ausrichtung am Markt gibt.

Ferner bitten die Ubertragungsnetzbetreiber zu priifen, ob der Begriff ,horizontal aufgestandert* korrekt ist
und ggf. genauer spezifiziert werden sollte.

Artikel 2 -8 52 EEG: Verringerung des Zahlungsanspruchs bei Pflichtverstt3en

(5) Speistder Anlagenbetreiber entgegen der Mitteilung nach § 48 Absatz 2a nicht den gesamtenin einem
Kalenderjahrin der Anlage erzeugten Strom in das Netz ein, verringert sich der anzulegende Wert fir
dieses Kalenderjahr auf den Marktwert, wobei der verringerte Zahlungsanspruch den anzulegenden Wert
nach 8 48 Abs. 2 nicht Uberschreiten darf.

Begriindung:
Durch diese Anpassung ist eine Absenkung des Zahlungsanspruches auf hdchstens den Tatbestand ,keine

Volleinspeisung® sichergestellt.

Bei den aktuell und mittelfristig hohen Marktwerten (z. B. Marktwert Solar in Dez 2021 bei 27,075 ct/kWh)
greift die Sanktionierung auf den Marktwert generell nicht. Um den Anlagenbetreiber zur Einhaltung der
gesetzlichen Bestimmungen anzuhalten, erscheint eine Sanktionierung auf den Marktwert nicht mehr
zielfihrend.

Hinsichtlich der Sanktionierung nach 8 52 Abs. 1 ist die unterschiedliche Folge fir Anlagen in
Einspeisevergitung (kompletter Wegfall von Einnahmen) zur Direktvermarktung (Vermarktungserdse
verbleiben beim Anlagenbetreiber) kritisch zu sehen. Fir den Anlagenbetreiber kann sich ein Versto3 gegen
Vorschriften zur Direktvermarktung lohnen, selbst wenn dadurch kein Anspruch auf Marktpramie mehr
besteht.

Artikel 2 - § 56 EEG: Weitergabe an Ubertragungsnetzbetreiber
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Netzbetreiber missen unverziiglich an den vorgelagerten Ubertragungsnetzbetreiber weiterleiten

1. den nach 819 Absatz 1 Nummer 2 vergiteten-§ 21b Abs. 1 Nr. 2 verau3erten Stromund (...)

Begrindung:
Damit auch ausgeférderte Anlagen ohne Vergutungsanspruch und Anlagen, bei denen der Anlagenbetreiber

freiwillig auf seinen Forderanspruch verzichtet, mit beriicksichtigt werden ist diese Anderung notwendig. Das
entspricht der Praxis der Branche, sollte aber auch rechtlich sauber formuliert sein.

Artikel 2 - § 57 EEG: Vermarktung durch die Ubertragungsnetzbetreiber

Die Ubertragungsnetzbetreiber miissen selbst oder gemeinsam den nach §-19-Absatz 1 Nummer2
verguteten 8 21b Abs. 1 Nr. 2 veraulRerten oder nach 8 13a Absatz 1 a des Energiewirtschaftsgesetzes
bilanziell ausgeglichenen Strom diskriminierungsfrei, transparent und unter Beachtung der Vorgaben der
Erneuerbare-Energien-Verordnung vermarkten.

Begrindung:
wie bei § 56.

Artikel 2 - 8§ 73 EEG: Ubertragungsnetzbetreiber

@—%m } i T

Beqgrindung:
Keine vollautomatisierte elektronische einheitliche Datentbermittlung notwendig, da gemani § 72 Absatz 1

Nr. 2 Formularvorlagen des Ubertragaungsnetzbetreibers zu verwenden sind. Siehe auch Begriindung zu §
54 Abs. 2 EnUG.

Artikel 2 - 8§ 99 EEG: Erfahrungsbericht

a) In Absatz 1 Satz 2 Nummer 5 werden die Worter ,,, insbesondere auch die Entwicklung der EEG-
Umlage, die Entwicklung der Borsenstrompreise und die Entwicklung der Netzkosten, und“ durch eiren
Punkt und”ersetzt.

Begrindung:
Redaktionelle Anpassung, es seidenn, die beabsichtigte Streichung von Nummer 6 fehlt.

Notwendige Informationen fiur die EEG-Bilanzkreisbewirtschaftung



=50hertz I amprion s>Tennetr TR/AANSNETBW

Elia Group

Bayreuth, Bayreuth, Berlin, Dortmund, Stuttgart, 16.03.2022 | Seite 21 von 23

Fir die Bewirtschaftung des EEG-Bilanzkreises ist es insbesondere aufgrund der Regelungen in § 100 Abs.
14 Satz 2 und § 48 Abs. 2a notwendig, dass die Ubertragungsnetzbetreiber rechtzeitig vor der Einspeisung
gesicherte Kenntnisse dariiber erlangen, ob Anlagenin Voll- oder Uberschusseinspeisung betrieben werden.
Um den Informationsfluss an den Ubertragungsnetzbetreiber zu sichern, sollte dieser insbesondere fiir Solar-
Anlagen, die nach dem EEG 2023 in Betrieb genommen werden, explizit gesetzlich verankert werden. Die
Meldepflicht hierzu sollte in den 88 71 und 72 EEG geregelt werden. Als Informationsquelle fr die
Ubertragungsnetzbetreiber bietet sich an, auf das Marktstammdatenregister abzustellen.

Anderungen im Kraft-Warme-Kopplungsgesetz
§ 26a KWKG: Ermittlung der KWKG-Umlage

Hinweis:
Nach Meinung der Ubertragungsnetzbetreiber misste §26a aufgehoben werden, da die Regelungenin das
EnUG Uberfuhrt werden.

8 26 KWKG: Begrenzung der Zuschlagzahlungen (neu)

Die Deckelregelung gem. 826 KWKG sollte vorzugsweise aufgehoben oder alternativ der Deckel gem. Abs.
1 angemessen angehoben werden, damit keine unndtigen Verwerfungen bei der Férderung der KWK -
Anlagen, der Warme- bzw. Kaltenetze/-speicher und im Walzungsmechanismus entstehen.

Begrindung:
Die im Gesetzesentwurf enthaltene Ausweitung der Fordertatbestéande gem. 8 5 Abs. 2 S. 1 KWKG 2023 ist

im Hinblick auf die Flexibilisierung und Dekarbonisierung des nationalen Strommarktes grundséatzich
sinnvoll. Da jedoch hierdurch sowie durch die bereits eingefiihrten Boni nach 88 7a und 7c (Anderung durch
das KAG) hohere Fordervolumen zu erwarten sind, kann es bei der Uberschreitung der Deckel zu unnétigen
Verwerfungen bei der Forderung der KWK-Anlagen, der Wéarme- bzw. Kaltenetze/-speicher und im
Walzungsmechanismus kommen.

[, Offshore-Netzumlage (ONU)

Die im vorliegenden Gesetz angestrebte Vereinheitlichung der Wéalzungsmechanismen der Umlagen im
Energiebereich wird von den UNB begriifit.

Insoweit jedoch die Offshore-Netzumlage (ONU) gem. 8 17f EnNWG von der Gesetzesanpassung betroffen
ist, widerspricht aus Sicht der UNB die Regelung den genannten Zielen des Gesetzes, da sie mit einem
erheblichen Mehraufwand verbunden ware und dariber hinaus die Finanzierbarkeit der Offshore-
(Netz)anbindungskosten in Frage stellt. Etablierte Prozesse und Kostenkalkulationsprinzipien finden sich
darin nicht wieder. Zudem istdas Gesetz auf EEG und KWKG zugeschnitten, wodurch die Anwendbarkeit
relevanter Paragrafen im Zusammenhang mit der Offshore-Netzumlage fraglich erscheint und die
notwendige Investorensicherheit und Stabilitat nicht gegeben ist. Insbesondere muisste zusatzlich geregelt
werden, dass die VNB und BesAR-Kunden verpflichtet sind, ihre Zahlungen auf das jeweilige UNB-
Bankkonto (EEG, KWK, ONU) zu leisten. Die Vorteilhaftigkeit und der Sinn und Zweck der Implementierung
eines eigenen Bankkontos fir die Offshore-Netzumlage sollte grundlegend Uberprift und ggf. darauf
verzichtet werden.
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Im Folgenden mdochten wir auf die aus unserer Sicht kritischsten Punkte hinweisen:

§ 2 Begriffsdefinitionim EnUG

Die Begriffsdefinition in § 2 EnUG definiert die ,Offshore-Netzumlage® (Definition in Nr. 13) als den als
Aufschlag auf die Netzentgelte erhobenen Betrag in Cent pro Kilowattstunde zur Finanzierung der ,Offshore-
Anbindungskosten® (Definition in Nr. 14) gemaR §17f Abs. 5 Satz 1 EnWG. Diese neue Begriffsverwendung
der Anbindungskosten kann zu Inkonsistenzen fuhren. So umfasst die Offshore-Netzumlage gem. 817f
EnWG neben den Offshore-(Netz)anbindungskosten (Kosten aus der Errichtung und dem Betrieb der
Offshore-Anbindungsleitungen) auch die Kosten der Offshore-Haftung (Kosten aus Entschadigungen bei
Wartungen, Storungen oder Verzogerung der Netzanbindung von Offshore-Windenergie Anlagen). Die
vorliegende Regelung konnte somit dazu fuhren, dass das EnUG nur auf die Offshore-
(Netz)anbindungskosten anzuwenden ware und damit einer Neudefinition der Offshore-Netzumlage
gleichkommen.

Daher schlagen wir vor, im § 2 Nr. 13 EnUG dem Begriff ,,Off shore-Anbindungskosten® nachgelagert ,,und
der Kosten aus 817 f Abs. 1 Nr. 1 und 2“ zu erganzen.

Aus Konsistenzgriinden schlagen wir indes vor, die Formulierung in 8 1 Absatz 1 EnUG ,im Zusammenhang
mit der Offshore-Netzumlage entstehenden Kosten der Netzbetreiber” anzugleichen.

Zudem wurde der § 17f Abs. 5 EnWG gestrichen, weshalbim § 2 Nr. 14 EnUG stattdessen auf den 817f
Abs. 1 EnWG zu verweisen ist.

81 EnUG Gesetzesbegrindung

Des Weiteren entsteht durch die Gesetzesbegriindung zu § 1 EnUG, Zitat: ,nicht hingegen zu den Kosten
fur die verspatete Anbindung der Offshore-Windenergieanlagen, deren Ermittlung im
Energiewirtschaftsgesetz bestimmt wird“, der Eindruck, dass alle weiteren Kosten gem. den neuen 8§ 17f
Abs. 1 EnWG nicht umfasst sein koénnten, z.B. Kosten fir Schadenminderungsmal3hahmen oder
Entschadigungen fir Stérungen und Wartungen.

847 EnUG - Schaffung separater Bankkonten

Das gem. 8 47 EnUG vorgesehene Bankkonto sorgt fir die ONU nicht fir eine gréBere Transparenz. Alle
Offshore-UNB, haben separate Gesellschaften die den Bau und Betrieb der Offshore-Anbindungsleitungen
durchfihren und die damit verbundenen Aufwendungen und Ertrage tragen, was maximale Transparenz
ermoglicht. Fir diese Gesellschaften werden eigene Jahresabschliisse und Ist-Kosten-Testate erstell,
unabhangig gepriftund testiert. Ebenso gibt es Ist-Kosten-Testate fuir den Teil der Offshore-Haftungskosten,
welche direkt tiber die UNB abgewickelt werden.

Mit den nunvorgesehenen Anderungenim EnUG wird darauf abgestellt, dass die Ubertragungsnetzbetreiber
(Definition in 8 2 Nr. 19) mit Regelzonenverantwortung gem. § 3 Nr. 10a EnWG jeweils ein separates
Bankkonto zu fihren haben, Uber welches jeweils samtliche zahlungswirksame Ausgaben und Einnahmen
abzuwickeln sind.

Diese Vorschrift kdnnte abhéngig von der gewahlten gesellschaftsrechtlichen Ausgestaltung dazu fihren,
dass damit alle Aufwendungen und Ertrage im Zusammengang mit der Offshore-Netzanbindung, die bisher
transparent tUber separate Offshore-Gesellschaften verbucht werden, nunmehr direkt (oder zusatzlich) tber




~=50hertz I amprion 2T1enner TR/ANSNETBW

Elia Group

Bayreuth, Bayreuth, Berlin, Dortmund, Stuttgart, 16.03.2022 | Seite 23 von 23

die Ubertragungsnetzbetreiber abzubilden sind und zusammen mit den Offshore -Haftungskosten auf einem
,gemischten“ Bankkonto erfolgen. Dies wirde aus Sicht der Ubertragungsnetzbetreiber zu weniger
Transparenz fihren und erhebliche Kosten in der Umstellung und der generellen Verwaltung verursachen.
Dariiber hinaus sind im Speziellen bei TenneT drei Offshore-Gesellschaften fir den Bau und Betrieb von
Offshore-Anbindungsleitungen selbstandige zertifizierte Ubertragungsnetzbetreiber (ohne
Regelzonenverantwortung), an denen auch internationale Investoren beteiligt sind. Durch die genannte
Neuregelung kdnnten diese Gesellschaften nunmehr von dem horizontalen Belastungsausgleich zwischen
den Ubertragungsnetzbetreibern ausgeschlossen sein. Vor dem Hintergrund der herausfordemden
Investitionen in die Energiewende und der daf ir notwendigen Investorensicherheit wére das ein falsches
Signal

Daneben fihrt u.a. 847 und 859 EnUG die Begrifflichkeiten von zahlungswirksamen Einnahmen und
Ausgaben aus, was nicht in die Logik der ONU passt. Die Offshore-(Netz)anbindungskosten basieren in der
Kalkulation jedoch nicht auf zahlungswirksamen Einnahmen und Ausgaben, sondern ausgehend vom
Jahresabschluss auf Aufwendungen und Ertrdgen und kalkulatorischen Kostenbestandteilen wie z.B. die
kalkulatorische Eigenkapitalverzinsung und die kalkulatorischen Abschreibungen u.&. Dass fur die Ermittiung
des Finanzierungsbedarfs und auch fiir die Informationspflichten gegeniiber der Bundesnetzagentur jedoch
auf zahlungswirksame Einnahmen und Ausgaben abgestellt wird, stellt einen Logikbruc h dar. Es werden
also Sachverhalte, die zwar in Bezug auf das EEG und KWKG anwendbar sind, auf die Offshore-
(Netz)anbindungskostenbertragen, die jedoch auf die Kalkulation der Offshore -(Netz)anbindungskosten so
nicht Ubertragbar sind




